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Zu den Veroffentlichungen
aus dem Vortragswerk von Rudolf Steiner

Die Grundlage der anthroposophisch orientierten Geisteswissen-
schaft bilden die von Rudolf Steiner (1861-1925) geschriebenen und
veroffentlichten Werke. Daneben hielt er in den Jahren 1900 bis
1924 zahlreiche Vortrage und Kurse, sowohl offentlich wie auch fir
die Mitglieder der Theosophischen, spéater Anthroposophischen Ge-
sdlschaft. Er selbst wollte urspriinglich, dald3 seine durchwegs fre
gehaltenenen Vortrage nicht schriftlich festgehalten wirden, da se
ds «mindliche, nicht zum Druck bestimmte Mitteilungen» gedacht
waren. Nachdem aber zunehmend unvollstdndige und fehlerhafte
Horernachschriften angefertigt und verbreitet wurden, sah er gch
veranlald, das Nachschreiben zu regeln. Mit dieser Aufgabe betraute
e Marie Steiner-von Svers. Ihr oblag die Bestimmung der Stenogra:
phierenden, die Verwaltung der Nachschriften und die fir die Her-
ausgabe notwendige Durchscht der Texte. Da Rudolf Steiner aus
Zeitmangel nur in ganz wenigen Fdlen die Nachschriften selbst kor-
rigieren konnte, mufl3 gegentiber alen Vortragsveroffentlichungen
sin Vorbehat berticksichtigt werden: «&s wird eben nur hinge-
nommen werden mussen, dal3 in den von mir nicht nachgesehenen
Vorlagen sch Fehlerhaftes findet.»

Uber das Verhaltnis der Mitgliedervortrage, welche zunachst nur
ds interne Manuskriptdrucke zuganglich waren, zu seinen Offent-
lichen Schriften aulert sch Rudolf Steiner in seiner Selbstbiographie
«Mean Lebensgang» (35. Kapitel). Der entsprechende Wortlaut ist
am Schiul? dieses Bandes wiedergegeben. Das dort Gesagte gilt gle-
chermal3en auch fur die Kurse zu einzelnen Fachgebieten, welche
gch an einen begrenzten, mit den Grundlagen der Gelsteswissen-
schaft vertrauten Teilnehmerkreis richteten.

Nach dem Tode von Maie Steiner (1867-1948) wurde gemal}
ihren Richtlinien mit der Herausgabe einer Rudolf Steiner Gesatnt-
ausgabe begonnen. Der vorliegende Band bildet einen Bestandtell
diesr Gesamtausgabe. Sowet erforderlich, finden sch néhere An-
gaben zu den Textunterlagen am Beginn der Hinweise.
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INHALT

ERSTER VORTRAG, Dornach, 2. April 1921

Der Materialismus bestand im 19. Jahrhundert zu Recht; nur das Fest-
halten an ihm bringt Katastrophen. Die Erkenntnis der materiellen Welt
bleibt, der theoretische Materialismus muf3 vorubergehen. Er i Spiege
der Entwicklung im 19. Jahrhundert, in dem der physische Leb, ins
besondere Haupt- und Nervenorganisation, as vollkommenes Abbild des
Sedlisch-Geistigen ausgebildet it und die &therische, traumschaffende
Kraft im Menschen dch abschwécht. Moriz Benedikt - ein Denken,
das ganz dem Physischen eingepragt ist. Stenographie. - Heute ist der
Hohepunkt der physischen Strukturvollendung schon Uberschritten.

ZWEITER VORTRAG, 3. April 1921

Irrtiimer im blof3en Denken und Irrttimer, dieim Tatsachllchen wurzeln.
Letztere, zum Beispid der theoretische Materialismus, kdnnen auch eine
fir die Menschheit forderliche Seite haben. Die Aufbaukréfte des
Hauptes werden durch die Imagination, digenigen des rhythmischen
Systems durch die Inspiration, digenigen des Stoffwechsasystems durch
die Intuition erkannt. Charakter der Imagination und Wesen des erin-
nernden Denkens und gegenstandlichen Erkennens. Erkenntnis und
Tod.

DRITTER VORTRAG, 9. April 1921

Vor Aristoteles wurde der Prozel3 des Sprechenl ernens noch verstanden

dadurch instinktives Wissen, dal3 im Wort dasselbe Geistig-Sedlische
aufklingt, das in der Welt naturschaffend verstummt ist sowie ein Wissen
um die Préexistenz und, weiter zurtick, um die Wiederverkorperung. Der
Weg des Verklingens vom alten Wortverstehen zur abstrakten Geistigkeit
von Logik und Begriff: Logik des Aristoteles - «Nus» des Anaxagoras -
|dee bei Plato - Logodehre der Gnosis - Logos und Christentum;
Johannes-Evangelium. Im 4. Jahrhundert n.Chr. endgultiger Verlust des
Logoswissens. Bewuldes Wiedererringen durch Anthroposophie.

VIERTER VORTRAG, 15. April 1921

Bis ins 4. Jahrhundert n.Chr. lebte die aus der Weltweisheit g&echopfte
das Atherische instinktiv verstehende Astronomie und Medizin des
Ostens, diese Weisheit flol3 auch ins kultische Leben. Das Bild des
Mithraskultes, das Christentum. - Dionysius Areopagita. Weiterdringen
der alten Weisheit bis zu Badlius Vaentinus, Jakob Bohme und Pa
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racelsus. Seit Konstantin, bzw. Justinian dringt das &gyptisch-rémische
«Feststellungs-Prinzip» in den Umgang mit der Wahrheit und dem Wort;
es schneidet das Verstandnis des Christentums aus der vorchristlichen
Weisheit heraus ab.

FUNFTER VORTRAG, 16. April 1922 = = = . .18

Der Umschwung im 4. Jahrhundert n.Chr. Das Wesen des Grlechentums
und seine Tragik. Das Abendland drangt die Weisheit der alten Griechen
und den Mithraskult in den Orient zuriick; es bleiben fir das reigiose
Leben der nordischen Volker die Tatsachenerzéhlung der Ereignisse von
Pal&stina sowie die Dogmen der Konzilien; notwendig zur Befestigung
des Ich. Die Weisheit des Orients dringt nur ads Verstandeskultur im
Arabismus nach Europa. - In ganz wenigen européischen Seelen lebt das
Geheimnis um Brot und Wein wieder auf, und damit das der alten
Astronomie und Medizin. Seine Redlitét, im Gralsmysterium zusammen-
gefaldt, schwebt gleichsam Uber dem vermateridisierten Abendland; es
kann nur gefunden werden aus der inneren Frage des individuellen
Menschen. Titurel. - Die neuerliche Vermateriaisierung dieser Suche in
aul3eren Zigen nach Jerusalem.

SECHSTER VORTRAG, 17. April 1921 = = ... 93

Der Orientale lebte in der geistigen Welt und muBte dle materielle aus
ihr heraus begreifen. Der Européer lebt in der materiellen und muf die
geistige von daher zu begreifen suchen. Der Ubergang im Griechentum.
Das Problem der Gnosis, den Christus im Jesus zu begreifen. Abbrechen
diesss Ringens durch das verstaatlichte romische Christentum. «Ver-
menschlichung» des Christentums in Europa. Heliand-Dichtung. -
Dumpfheit in bezug auf die hthere Weisheit. Gralssuche. - Sait dem 15.
Jahrhundert Gefahr, im Materialismus gefangen zu bleiben. - Der Ruf
nach einem durchchristeten Staat bel Solowjow. - Mé&chte, die heute den
Weg geistiger Aktivierung hindern; Liebe zum Bosen.

SIEBENTER VORTRAG, 22. April 1921 = = 110

Friedrich Nietzsches weltanschauliche Ent\NlckIung und Traglk - ds
Kampf gegen die Niedergangskrdfte und Symptom fir das Ma3 der
Geistentfremdung im letzten Drittel des 19. Jahrhunderts. Das Bild des
Menschen, der Sinn des Erdenlebens und das Wesen des Christentums
konnen selbst von Nietzsche nicht mehr gefald werden; ihre Verzerrung
im Begriff vom «Ubermenschen», von der «ewigen Wiederkehr des Glei-
chen» und im «Antichrist».
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ACHTER VORTRAG, 23. April 1921 = = 126

Mal3, Zahl und Gewicht - ds Beispie fur den Selbst- und WII’k|IChkeItS-
verlust der Menschheit auf dem Weg in die Abstraktion. Bis ins zweite
nachatlantische Zeitalter wurde noch die Zahl in wesenhaften Qua-
litdten erlebt, die vom Adtrallelb aus dem Weltganzen aufgenommen
und dem Atherleib eingepragt waren; bis ins dritte das MaR ds die
Kraft, aus der der Atherleib den physischen Leib nach kosmischen
Verhdtnissen bildete; bis ins erste das Gewicht ds das Urerlebnis zwi-
schen Ich und Astraleib, das dem Menschen ds Gleichgewichtdage
zwischen Erdfesselung und Aufwértsschweben fihlbar war. - Letzte
Nachkléange dieser Qualitéten nur noch in der Kunst.

NEUNTERVORTRAG, 24. April 19212 = . 146

Das 19. Jahrhundert ds Kulmination von abstrakter GeIStngelt und Ma
terialismus in der Geschichte sat dem 4. Jahrhundert. Dogma und
Kultus. - Friher: LebenimLeibe, das gerade dadurch die kosmische Gei-
stigkeit erlebte - heute: Leben im Geiste, das sich der Materie zuwendet
und sich selbst verkennt. Anders bei Leibniz. - Die Kraft des Verstehens
geisteswissenschaftlicher Begriffe, die der moderne Intellekt aus sich her-
aus schaffen kann, ds die Mdglichket zur Verwandlung und Belebung
der erstarrten, innerlich trdgen Intelligenz. Die drei Formen der Tragheit:
Neukatholizismus, der die aten Inhalte formelhaft bewahrt, Protestan-
tismus, mit seinen Kompromissen zwischen Tradition und Intellekt und
der aufgeklarte Intellektualismus ohne geistigen Inhalt. Zukinftige Pola
risserung in katholischen Traditionalismus und geistig erwachende In-
tellektualitat.

ZEHNTER VORTRAG, 29. April 1922 =~ . . . 165

Die Notwendigkeit im Leben des Einzelnen, wie der Menschhelt das Zlel
der jeweiligen Entwicklungsstufe zu erreichen. - Zid des vierten Zeit-
raumes war die Ausbildung der Verstandesseele: der Mensch erwachte aus
dem kosmischen Empfinden heraus zum Weltenverstand, auf der Grund-
lage der Tatigkeit des Atherleibes. Seit dem 15. Jahrhundert hat sich die
atherische Tétigkeit dem physischen Leib ganz eingepragt, das Denken
wurde menschlich subjektives Schattenbild; dadurch Trennung in nur
noch logisches Denken und sch selbst Uberlassenen triebund in-
stinktgebundenen Willen. Uberwindung der Trennung zum Beispid im
Jesuitismus. - Notwendigkeit fur das 20. Jahrhundert, vom Ich her Redli-
tét in das schattenhafte Denken zu bringen, so dal3 esin der chaotisierten
sozialen und wirtschaftlichen Welt verwandelnd Ieben kann.
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ELFTER VORTRAG, 30. April 1921 = = 181

Die Bedeutung des Jahres 1840 ds Zeltpunkt d& elgentllchen Auf-
dammerns der Bewuldseinsseele. In den einzelnen Nationen traf die-
ses Aufdammern auf verschiedenartige dtere Bewul3tseinshaltungen auf:
In England auf eine dem archaisch-homerischen Griechentum ver-
wandte, in Frankreich auf ein Erbgut der lateinischen Verstandes
seelenkultur, in Italien auf ein Stlick alter Empfindungsseelenkultur, in
Mitteleuropa auf ein Erbstlick aus dem 4. nachchristlichen Jahrhundert,
wahrenddem in Osteuropa der Vorgang mehr verschlafen worden ist.
Oswad Spenglers «Preuf3entum und Sozidismus».

ZWOLFTER VORTRAG, 1. Mai 1921 : : 199

Die beiden Hauptstromungen im 19 Jahrhundert das formal-jurlstlsche
romische Katholikentum der romanischen Volker mit ihren geistig
ideologischen Kadmpfen - und das aus der soziden und industriellen Pra
xis erwachsende wirtschaftliche Denken der Angelsachsen mit ihren
Machtproblemen. Beide wurzeln letztlich in der persischen Kultur; der
Katholizismus im Ormuzddienst, das Angelsichsische in Ahrimanein-
weihungen. -Joseph de Maistre ds wissender und genialer Vertreter des
alten Katholizismus, sein Kampf gegen den sat dem 15. Jahrhundert
aufgekommenen Geist. - Der notwendige Ausgleich und die Erneuerung
durch ein freies Geistesleben. Goethes Wissen darum: seine Reaktion auf
die Auseinandersetzung Cuviers mit Geoffroy Saint-Hilaire.

DREIZEHNTER VORTRAG, 5. Ma 1921 : : : : : : : 219

Der Zusammenhang des irdischen Menschen mit den Planetenkraften
Das Wissen noch im vierten nachatlantischen Zeitraum um die Zu-
gehdrigkeit der Ich-Entwicklung zur Sonne; die Notwendigkeit heute,
diese Erkenntnis wieder zu erlangen. - Die Polaritdt von Sonnen- und
Mondenkraften in der Gestaltung des irdischen Menschen. - Differenzie-
rung der Kréfte, abgelesen am Prozeld der Nahrungsaufnahme: Wirken
der irdischen Kréfte, des Umkreises, der Monden- und Sonnenkréfte.
Welitere Differenzierung der planetarischen Wirkung im Astralelb: im
«oberen Menschen» wirken aul3er der Sonne, Saturn, Jupiter und Mars,
Im «unteren Menschen» aul3er dem Mond, Merkur und Venus. Konstella-
tion und irdische Geburt.

VIERZEHNTER VORTRAG, 13. Ma 1921 : : 237

Materidistische Wissenschaft und Gelstealesenschaft ds geistlg kos—
mische Ereignisse zwischen Mondenaustritt und Mondenriickkunft. Die
Geistigkeit der Naturwissenschaft konnte ein neues Naturreich zwischen
Mineralischem und Pflanzlichem erzeugen, in Form von schattenhaft
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lebendigen Spinnenwesen, die die Erde netzartig umziehen bei ihrer
Wiedervereinigung mit dem Mondendasein; der Mensch wére dadurch
abgeschnitten von Leben und Geistigkeit der Welt. - Die Pflege der
Gelsteswissenschaft ermdglicht die Ankunft geistiger Wesen von anderen
Planeten, die seit dem Ende des 19. Jahrhunderts zur Erde streben; ihr
Wirken it nur moglich Uber ein Denken, das auch Lebendiges und
Besedtes efad. - Der Weg zu dieser Verwandlung: Vereinigung des
klaren Denkens mit kiinstlerischer Anschauung in einer Wissenschaft, die
zugleich Kunst wird. Goethes Metamorphosenlehre; sein Hymnus an die
Natur; Nietzsches Bild vom Tal des Todes.

FUNFZEHNTER VORTRAG, 2.Juni 1921 . . . . . . 254

Johannes Scotus Erigenas Denken as Ausdruck einer Ent\NlckI ungsmeta-
morphose zwischen dem alten schauenden und dem intellektuellen Den-
ken. Die Nachwirkungen der «negativen Theologie» von Dionysios
Areopagita und von Origenes auf die Zeit des Scotus. Die vier Teile des
Buches «De divisione naturae»: Gotteslehre, Hierarchienlehre, Geistlehre
von Natur und Mensch, Eschatologie; noch keine Gedanken zur Sozid-
lehre. - Das Denken Erigenas. noch geistige Realitdt, schon abstrakte
Begriffe. - Widerspiegelung des Wissens friherer Kulturepochen in den
ersten drei Teillen des Buches in nicht chronologischer Reihenfolge; der
vierte Teil: das damals gegenwartige Streben des Verstandes, Christen-
tum und Menschheitszukunft zu begreifen. Es fliefst seit dem 15. Jahr-
hundert in die Grundlegung der Naturwissenschaften. - Der Wider-
spruch unseres Zeitalters, das eigentlich in héherer Vergeistigung lebt,
inhaltlich aber immer materialistischer geworden ist.

SECHZEHNTER VORTRAG, 3. Juni 1921 . . . . . . 277

Weltuntergang und Weltaufgang. Erigena zwischen dem aIten und
neuen Denken. Das Johannes-Evangelium als Zeugnis dafir, dald der
Christus, der Logos, der Schopfer des Irdischen ist. - Im Altertum herr-
schte das «Vaterprinzip»: der Mensch erlebte sch leiblich und im Blute
ds Ebenbild des gdttlichen Vaters, repréasentiert im Stammvater der
Generationen; Gott und Geist walteten in den Erden- und Monden-
kréften. Die ersten drei Telle von Erigenas Buch schlief3en daran an. - Das
frihchristliche Wissen um das Wesen der Vaterkréfte und der Christus-
Kraft. Das Johannes-Evangelium, Der Ubergang vom Blutopfer der
vorchristlichen Zeit zum Opfer von Brot und Wein. - Der Welt-
untergang, as Untergang der alten, leibgebundenen Gesteskraft hat
sch im 4. Jahrhundert vollzogen. Abgestuft erscheint er im Bewuldsain
immer wieder; Kreuzzugstimmung; Alfred Suef3; Oswad Spengler. Die
Maoglichkeit der Erneuerung aus realer Geisterkenntnis.
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SIEBZEHNTER VORTRAG, 5.Juni 1921 = . . . . 295

Der Umschwung des 4. Jahrhunderts unter dem Gesichtspunkt des sich
wandelnden Leiberlebens; Krankheit und Heilung. Agypten: der Leib ds
Tell des Erdganzen, mit dessen vier Elementen er in einem harmonischen
Verhdltnis gehalten werden mufdte; seine Gestalt ds das Kunstwerk des
von Geburt und Tod unabhéngigen Ich. Griechenland: das Leiberleben
ds Ausdruck des diessaitig Geistig-Seelischen, das fast identisch mit dem
lebendig plastizierenden Fissgketssysem erfahren wurde; die vier
Siftearten im Menschen. Rom: das sedische Sich-Fuhlen im irdischen
Dasein. - Der Spiegd dieser Wandlungen in der Entwicklung der se-
ben Wissenschaften von lebendiger Offenbarung zur Abstraktion. Der
Eintritt des Christentums. Julian Apostata. Konstantin. Justinian.
Verdréngung des lebendigen Wissens nach Osten (Gondishapur). Der
Bewultseinskampf von Avicenna und Averroes aus dem Aristotelismus
das Ich zu begreifen in Gegentiberstellung mit dem germanischen Weg. -
Die Aufgabe der Anthroposophie.
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ERSTER VORTRAG
Dornach, 2. April 1921

Die Zeit der materialistischen Entwickelung Hegt ja vorzugsweise in
der Mitte und in der zweiten Hélfte des 19. Jahrhunderts. Heute
mag uns zunachst von dieser materialistischen Entwickelung mehr
die theoretische Seite interessieren. Manches von dem, was ich heute
Uber diese theoretische Seite sagen werde, kann aber auch in un-
gefdhr derselben Weise fir die mehr praktische Lebenssaite des Ma-
terialismus gesagt werden. Allein, wie gesagt, davon wollen wir heute
absehen, wir wollen mehr sehen auf dagjenige, was durch die ganze
ziviliserte Welt in der Mitte und in der zweiten Héafte des 19- Jahr-
hunderts ds die materialistische Weltanschauung aufgetreten ist.

Be einer solchen Sache handelt es sich eigentlich um ein Zwel-
faches. Es handelt sich erstens darum, dafd wir uns klar sein missen
dartiber, inwiefern so etwas wie die materialistische Weltanschauung
zu bekampfen ist, dald wir gewissermalden in uns tragen missen dle
digjenigen Vorstellungen und Ideen, durch die wir gertstet sein kdn-
nen, um die materialistische Weltanschauung as solche abzuwel sen.
Allein neben diesem GerUstetsein mit der nétigen Vorstellungswelt
haben wir gerade vom Gesichtspunkte der Geisteswissenschaft aus
noch etwas anderes nétig. Wir haben nétig, diese materialistische Vor-
stellungsweise zu verstehen, zu verstehen erstens ihrem Inhalte nach,
zweltens aber auch zu verstehen, inwiefern in der Menschheitsent-
wickelung einmal diese extreme materiaistische Weltanschauung
auftreten konnte.

Es konnte ds ein Widerspruch erscheinen, dafd auf der einen
Sdite hier gefordert wird, man misse die materialistische Weltan-
schauung bekampfen konnen, und auf der anderen Seite wiederum,
man musse se verstehen konnen. Esist dies fir denjenigen, der auf
dem Boden der Geisteswissenschaft steht, nicht in Wirklichkeit ein
Widerspruch, sondern es ist nur ein scheinbarer Widerspruch. Die
Sache verhdt sch vielmehr so. Im Laufe der Menschheitsentwicke-
lung missen Momente auftreten, welche zunéachst diese Menschheit
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in einer gewissen Welse herunterziehen, welche die Menschheit unter
ein gewisses Niveau herunterbringen, damit sie sch dann durch sich
selber wiederum heraufheben kénne. Und es wirde fir die Mensch-
heit keine Hilfe sein, wenn se durch irgendeinen gottlichen Rat-
schiuf® oder dergleichen davor bewahrt werden kénnte, nicht die
Niederungen des Daseins durchmachen zu mussen. Es ist fur die
Menschheit, damit se zum vollen Gebrauche ihrer Freiheitskréfte
komme, durchaus notwendig, auch in die Niederungen sowohl der
Weltauffassung wie des Lebens herunterzusteigen. Und das Gefahr-
liche liegt eigentlich nicht darin, dal3 zur rechten Zeit - und die war
fir den theoretischen Materialismus eigentlich die Mitte des * Jahr -
hunderts - so etwas auftritt, sondern das Gefahrliche besteht darin,
dald wenn im Laufe der normalen Entwickelung so etwas aufgetreten
ist, dann daran festgehalten wird, dal3 dann dieses fir einen
gewissen Zeitpunkt Notwendige hintibergetragen wird in kinftige
Zeiten. Und wenn man sagen kann, dal3 der Materialismus in
gewisser Beziehung fir die Menschheit eine Prufung war in der
Mitte des 19. Jahrhunderts, die durchzumachen war, so ist es auf der
anderen Seite auch wiederum richtig, dafd das Festhalten an dem
Materialismus jetzt einen furchtbaren Schaden bringen mul3, und
dal3 dagenige, was wir an furchtbaren Weltkatastrophen und
Menschheitskatastrophen durchmachen, eben darauf beruht, dal3
die Menschheit an diesem Materiadismus in weiten Kreisen fest-
halten mochte.,

Was bedeutet eigentlich der theoretische Materiadismus? Er
bedeutet die Anschauung, dal3 der Mensch zunédchst der Umfang
degenigen sal, was die materiellen Prozesse seines physischen Leibes
ausmacht. Der theoretische Materialismus studierte die physisch-
sinnlichen Prozesse des physischen Leibes, und wenn auch zunéchst
dasienige, was er in diesem Studium erreicht hat, mehr oder weniger
am Anfange ist, so hat er doch die letzten Konseguenzen in bezug
auf die Weltanschauungen bereits gezogen. Er hat den Menschen
gewissermalden eklart ads den Zusammenflul® dieser physischen
Kréfte, er hat sein Sedlisches erklart ds etwas, was nur hervorgerufen
wird durch das Zusammenarbeiten dieser physischen Kréfte. Er hat
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aber auch eingeleitet die Untersuchung der physischen Natur des
Menschen. Dieses |etztere, die weitere Untersuchung der physischen
Natur des Menschen, das ist dagenige, was bletben mul3. Was das
19. Jahrhundert ds Konsequenz aus dieser physischen Untersuchung
gezogen hat, das it das, was eine vorubergehende Erscheinung
bleilben mul3 in der Menschheitsentwickelung. Aber as solche
vorubergehende Erscheinung wollen wir se zunéchst einmal begrei-
fen.

Was liegt denn eigentlich da vor? Nun, wenn wir zurtickblicken
in die Menschheitsentwickelung und an der Hand desjenigen, was
ich in der «Gehemwissenschaft im Umrif3» angegeben habe, ziemlich
weit zurlickblicken, dann mussen wir sagen: Dieses Menschenwesen
hat die verschiedensten Stadien durchgemacht. - Wir brauchen uns
ja nur zu beschranken auf dasenige, was das Menschenwesen im
Laufe der Erdenentwickelung selber durchgemacht hat, und wir
werden uns sagen missen: Dieses Menschenwesen ging im Verlauf
der Erdenentwickelung von einer alerdings im Verhaltnis zu seiner
heutigen Gestaltung primitiven Bildungsform aus, wandelte dann
diese Bildungsform um und kam immer ndher und naher derjenigen
Gestalt, die eben der Mensch heute hat. Solange man im groben der
menschlichen Gestaltung bleibt, so lange wird man, wenn man das
geschichtliche Dasein des Menschen verfolgt, die Unterschiede nicht
so aul3erordentlich grof? finden. Wer etwa nach den Mitteln, die fr
die aulere Geschichte vorhanden sind, die Gestalt elnes alten
Agypters oder selbst eines alten Inders vergleichen will mit der
Gestaltung eines Menschen der heutigen européaischen Zivilisation,
der wird nur verhdltnismaldig kleine Unterschiede finden, wenn er
eben durchaus im groberen der Betrachtung bleibt. In bezug auf
dieses grobere der Betrachtung treten ja die grof3en Unterschiede
gegenuber den primitiven Bildungsformen, die der Urmensch
gehabt hat, erst hervor in den Zeiten, die weit hinter den geschicht-
lichen zurlckliegen. Aber wenn wir ins feinere hineingehen, wenn
wir in das hineingehen, was sch allerdings den aul3eren Blicken ver-
birgt, dann gilt das nicht mehr, was ich eben gesagt habe, dann muf3
man durchaus sagen: Zwischen dem Organismus eines heutigen
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Zivilisationsmenschen und dem Organismus eines alten Agypters
oder selbst elnes alten Griechen oder ROmers ist ein groler, ein be-
deutsamer Unterschied. Und wenn auch die Umwandlung in vid
feinerer Welse sch vollzogen hat in geschichtlichen Zeiten, so hat se
sich eben doch in bezug auf ale feinere Gestaltung des menschlichen
Organismus vollzogen. Und was sich davollzogen hat, das hat eine
gewise Kulmination, einen gewissen Hohepunkt erreicht in der
Mitte des 19. Jahrhunderts. So paradox es klingt, esist durchaus so,
dal3 in bezug auf seine innere Formung, in bezug auf dagenige, was
der menschliche Organismus Uberhaupt werden kann, der Mensch
um die Mitte des 19. Jahrhunderts am vollkommensten war, und
dal} gerade sait jener Zeit eine Art Dekadenz wiederum eintritt, dal3
der menschliche Organismus in Rickverwandlung begriffen ist.
Daher war es auch in der Mitte des 19- Jahrhunderts so, dal3 nament-
lich digenigen Organe am vollkommensten ausgebildet waren,
welche ds die physischen Organe der Verstandestétigkeit dienen.
Was wir den menschlichen Verstand, den menschlichen Intellekt
nennen, das braucht ja physische Organe. Diese physischen Organe
waren in friheren Zeiten bei weitem weniger ausgebildet, ds se es
in der Mitte des 19. Jahrhunderts waren. Esist durchaus so, dal3 das-
jenige, was wir zum Beispiel am Griechen, was wir selbst an solchen
vollendeten Griechen bewundern, wie Plato oder Aristoteles es
waren, darauf beruht, dal3 diese Griechen nicht so vollkommene
Denkorgane im rein physischen Sinne hatten, wie die Menschen des
19. Jahrhunderts se hatten. Je nachdem man den Geschmack dazu
hat, kann man sagen: Gott sei's gedankt, dal3 die Menschen der
Griechenzeit nicht so vollkommene Denkorgane hatten wie die
Menschen des 19. Jahrhunderts! - Ist man aber ein Nichterling des
19. Jahrhunderts selber und will man diese Ntchterlingheit beibe-
halten, dann kann man sagen: Die Griechen waren eben Kinder, die
haben noch nicht jene vollkommenen Denkorgane gehabt, die der
Mensch des 19. Jahrhunderts hat, und man muf3 daher mit einer ge-
wissen Nachsicht auf das herunterschauen, was Plato und Aristoteles
zutage gefordert haben. - Gymnasialehrer tun das oftmals, indem
se dch ungeheuer erhaben fihlen in der Kritik Gber Plato und Ari-
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stoteles. Aber verstehen wird man das, was ich jetzt eben angedeutet
habe, nur dann vollkommen, wenn man sich bekanntgemacht hat
mit Menschen, die es ja auch gibt, welche bis zu einem gewissen
Grade eine Art Schauvermdgen haben, dagenige, was man, im
besten Sinne des Wortes, eine Art hellseherisches Bewuldtsein nen-
nen kann.

Ba Menschen, die ein solches hellseherisches Bewuldsaein heute
haben, kann das Vorhandensein dieses hellseherischen Bewul3tseins
- digenigen, die etwa in diesem Auditorium ein solches hellsehe-
risches Bewuldtsein haben sollten, mbgen mir die Erzahlung dieser
Wahrheit verzeihen - gerade auf der mangelhaften Ausbildung der
mangel haften Verstandesorgane beruhen. Es ist durchaus eine ganz
gewohnliche Erscheinung, dafd wir innerhalb unserer heutigen Welt
Menschen treffen konnen mit einem gewissen hellseherischen Be-
wuldtsein, die eigentlich von dem, was man heute den wissenschaft-
lichen Verstand nennt, auf3erordentlich wenig haben. Und so wahr
diesesist, so wahr ist aber auch das andere, dal? nun solche hellsehe-
rischen Menschen dazu kommen konnen, gewisse Dinge, die se
selber durch ihre Erkenntnis hervorbringen, aufzuzeichnen oder zu
erzahlen, und daf3 in diesen Erzahlungen, in diesen Aufzeichnungen
Gedanken leben, die vid gescheiter sind dsdie Gedanken derjenigen
Menschen, die, ohne Hellseherisches zu entwickeln, mit den aler-
besten Verstandeswerkzeugen arbeiten. Es kann vorkommen, dal3
vom Gesichtspunkte der heutigen Wissenschaft aus dumme - ver-
zeihen Se den Ausdruck -, dumme hellseherische Personen Gedan-
ken produzieren, durch die se zwar nicht gescheiter werden, aber die
gescheiter sind as Gedanken der autoritativsten Wissenschafter von
heute. Diese Tatsache ist schon durchaus vorhanden. Und worauf
beruht sie? Se beruht darauf, dal3 solche hell seherische Personen gar
nicht nGtig haben, irgend etwas von Denkorganen anzustrengen, um
zu diesen Gedanken zu kommen. Se schaffen aus der geistigen Welt
heraus die betreffenden Bilder, und da drinnen sind schon die Ge-
danken, SG sind schon fertig, wahrend die anderen Menschen, die
nicht hellsehend sind und nur denken kdnnen, zur Ausbildung ihrer
Gedanken ihre Denkorgane ausbilden missen. Schematisch gezeich-
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net, ware das so. Nehmen wir an, solche hellseherischen Personen
bringen in alerlel Bildern irgend etwas aus der geistigen Welt heraus;
dashier (siehe Zeichnung, rot) sai so etwas, was durch solche Personen
aus der geistigen Welt herauskommt. Aber da drinnen sind Gedan-
ken, esist ein Gedankennetz drinnen. Das denken die betreffenden
Personen nicht, sondern se schauen es, se bringen es mit aus der

geistigen Welt heraus, sie haben nicht nétig, Denkorgane anzustren-
gen.
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Schauen wir einen anderen an, der nicht hellseherisch begabt ist,
sondern der denken kann, von dem Roten da ist nichts vorhanden
bei ihm, das bringt er nicht heraus; er bringt auch aus der geistigen
Welt dieses Gedankengerippe (siehe Zeichnung links) nicht heraus,
aber er strengt seine Denkorgane an und bringt dann durch seine
Denkorgane dieses Gedankengerippe zur Welt (sehe Zeichnung
rechts).

Man kann, wenn man heute die Menschen betrachtet, die
Abstufungen zwischen diesen zwel Extremen tberall bemerken. Fir
denjenigen, der sein Anschauungsvermogen nicht geschult hat, ist
es dlerdings auflerordentlich schwer, zu unterscheiden, ob der
andere wirklich gescheit ist in dem Sinne, dal3 er durch seine Ver-
standesorgane denkt, oder ob er gar nicht durch seine Verstandes
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organe denkt, vielmehr irgendwie etwas herschafft in sein Bewuf-
sein, und daid nur das, was bildhaft ist, was imaginativ ist, sich bei
thm entwickelt, aber so schwach, dal3 es von ihm selber nicht bemerkt
wird. Und so sind alle méglichen Menschen heute vorhanden, die
sehr gescheite Gedanken hervorbringen, aber deshalb gar nicht
gescheit zu sain brauchen, wahrend andere sehr gescheite Gedanken
denken, aber in gar keiner besonderen Weise mit irgendeiner geisti-
gen Welt in Beziehung stehen. Das Einschulen auf diese Unterschel-
dung, das gehort zu den bedeutsamen psychologischen Aufgaben in
unserer Zeit und es liefert die Grundlage zu wichtiger Menschen-
kenntnis in der Gegenwart. Wenn Se das zur Erklarung nehmen, so
wird es Thnen nicht mehr so unverstandlich sein, dal3 sch der em-
pirischen Ubersinnlichen Betrachtung eben ergibt, dald in der Mitte
des 19- Jahrhunderts der menschliche Organismus bei dem Gros der
Menschen eben die vollkommensten Denkorgane hatte. Es wurde
niemals so ausschliefdich vie gedacht wie um die Mitte des 19. Jahr-
hunderts, und so wenig gescheit wie um diese Zeit.

Gehen Se nur zuriick - das tun nur die Menschen heute nicht -
in die zwanziger Jahre oder vor die zwanziger Jahre des 19. Jahrhun-
derts und lesen Se durch, was damals wissenschaftlich produziert
war, so werden Se sehen: das hat noch einen ganz anderen Ton, da
lebt eben noch durchaus nicht jenes ganz abstrakte, auf die mensch-
lichen physischen Denkorgane angewiesene Denken wie spéter, ganz
zu schweigen von solchen Dingen, wie Se etwa ein Herder oder
Goethe und Schiller hervorgebracht haben. Daleben noch grof3artige
Anschauungen darinnen. Dal3 man das nicht glaubt, und dal3 die
Kommentare heute so sprechen, as ob das nicht der Fal waére,
daraufkommt es ja nicht an. Denn digjenigen, die diese Kommen-
tare schreiben und die Goethe und Schiller und Herder zu verstehen
glauben, die verstehen se eben nicht, die sehen das Wichtigste bel
thnen nicht.

Das ist eine wichtige Tatsache, dal3 um die Mitte des 19. Jahr-
hunderts der menschliche Organismus in bezug auf seine physische
Gestaltung gewissermal3en bei einer Kulmination, bei einem Hohe-
punkt angekommen war und dal? er seitdem wiederum zurlckgeht,
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und 2war - in einer gewissen Welse fir das verstandige Erfassen der
Welt - rasch zurlckgeht.

Mit dieser Tatsache hangt aber zusammen die Ausbildung des
Materialismus in der Mitte des 19. Jahrhunderts. Denn was ist denn
eigentlich dieser menschliche Organismus? - Dieser menschliche
Organismus ist ja ein getreues Abbild des Geistig-Seelischen des
Menschen. Man braucht sch gar nicht zu verwundern, dal3 dieser
menschliche Organismus in seinem Bau manchem, der eben nicht
auf das Gelstig-Sedlische einzugehen vermag, schon wie die Erkl&
rung des ganzen Menschen erscheint. Insbesondere, wenn man die
Hauptesorganisation und im Haupte wiederum die Nervenorgani-
sation berlicksichtigt, tritt das ja stark hervor.

Ich habe neulich in Stuttgart innerhalb meiner Vortrége ein Er-
lebnis erwdhnt, das wirklich geeignet ist, Licht zu werfen auf diese
Sache. Ich sagte: Es war so am Beginne des 20. Jahrhundertsin einer
Versammlung des Berliner Giordano-Bruno-Vereins, da sprach zu-
néchst ein Mensch - was ich einen handfesten Materialisten nenne -,
ein sehr kundiger Materialist war es, der den Gehirnbau ebensogut
kannte, wie man heute den Gehirnbau, wenn man gewissenhaft
studiert hat, wirklich kennt; und er war einer von denjenigen Men-
schen, welche in der Analyse des Gehirnbaues eigentlich schon die
ganze Seelenkunde sehen, welche sagen: Man mul nur erkennen,
wie das Gehirn arbeitet, dann hat man die Seele, dann beschreibt
man die Seele. - Nun war es interessant; er malte auf die Tafel diese
verschiedenen Hirnpartien auf, aso die Verbindungsstrange und so
welter, und lieferte da eben jenes wunderbare Bild, das man ja be-
kommt, wenn man diesen menschlichen Gehirnbau verfolgt. Und er
glaubte eben durchaus mit der Schilderung dieses Gehirnbaues et-
was gegeben zu haben, was Seelenkunde ist. Nachdem er seine Aus-
einandersetzungen gemacht hatte, erhob sch ein handfester Philo-
soph, ein Herbartianer. Dieser Herbartianer sagte: Gegen die An-
sichten, die der Mann entwickelt hat, dal3 man schon die Sedlen-
kunde besitzt, wenn man den Gehirnbau erkléart, gegen diese An-
sichten muf3 ich mich natlrlich entschieden wenden; aber gegen die
Zeichnung, die er gemacht hat, brauche ich mich gar nicht zu
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wenden, diese Zeichnung stimmt ganz gut auch mit meiner Her-
bartschen Ansicht Uberein, dald die Vorstellungen sich miteinander
vergesallschaften, dald3 von einer Vorstellung zu der anderen gewisse
Verbindungsstrange rein sedlischer Art gehen. Und er flgte hinzu,
er kdnne as Herbartianer ganz gut dieselbe Zeichnung machen, nur
wirden bel ihm die einzelnen Kreise und so weiter nicht Gehirnpar-
tien bedeuten, sondern Vorstellungskomplexe. Aber die Zeichnung
wurde ganz dieselbe bleiben!

Sehr interessant, sehen Sie! Wenn es darauf ankommt, die Sache
in die Wirklichkeit hineinzustellen, da sind die Leute ganz entge-
gengesetzter Ansicht; wenn se Zeichnungen machen von derselben
Sache, so mussen se eigentlich dieselben Zeichnungen machen, und
der eine ist ganz und gar Herbartscher Philosoph, der andere ist
handfester materialistischer Physiologe.

Worauf beruht das? Das beruht darauf, daf3 es in der Tat so ist:
Wir haben das geistig-seelische Wesen des Menschen, das tragen wir
iIn uns. Und dieses geistig-sedlische Wesen, das ist der Schopfer der
ganzen Form unseres Organismus. Und wir brauchen uns nicht zu
verwundern darUber, dal3 da, wo der Organismus seine vollkom-
menste Partie hat, im Nervensystem des Gehirns, dald da das
Abbild, das die gedtig-sedische Wesenheit heraussetzt, voll-
kommen ahnlich sieht diesem geistig-sedlischen Wesen. Esist in der
Tat so, dald da, wo der Mensch am meisten, wenn ich so sagen
mdchte, Mensch ist, in seinem Nervenbau, dald er da ein getreues
Abbild ist des Geistig-Seelischen, so dal? derjenige, der zufrieden ist
mit dem Abbild, der vor allen Dingen ein Sinnliches vor sich haben
will und zufrieden ist mit dem Abbild, in der Tat dasselbe, was man
zundchst mit Bezug auf den Menschen im Geistig-Seelischen sieht,
auch in dem Abbild sient. Und da er kein Verlangen hat nach dem
Geistig-Seelischen, da er gewissermal3en nur das Abbild will, so halt
er sch an den Bau des Gehirns. Und well dieser Bau des Gehirnes
ebenso besonders vollendet sch darstellte dem Betrachter um die
Mitte des 19. Jahrhunderts, so lag es wiederum, wenn man die
damalige Veranlagung der Menschheit nimmt, ungeheuer nahe,, den
theoretischen Materialismus auszubilden.
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Denn was liegt eigentlich beim Menschen vor? Wenn man den
Menschen as solchen betrachtet - ich will ihn hier schematisch
zeichnen - und dann den Gehirnbau nimmt, dann ist das so, dafi
zunachst der Mensch ein dreigliedriges Wesen ist, wie wir wissen:
der Gliedmal3enmensch, der rhythmische Mensch und der Nerven -
Sinnesmensch. Wenn wir den Nerven-Sinnesmenschen ansehen, so
haben wir den vollkommensten Tell des Menschen vor uns,
sozusagen den am meisten menschlichen Teil. In diesem am meisten
menschlichen Teil spiegelt sch die aulRere Welt (siehe Zeichnung,
rot). Ich will dieses Spiegeln dadurch bezeichnen, dald ich zum
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Beispiel die Wahrnehmungen durch das Auge bezeichne. Ich kénn-
te auch die Wahrnenmungen durch das Ohr zeichnen und so weiter.
Die aul’ere Welt dso spiegelt sich in dem Menschen, so dal3 wir
vorliegen haben den Bau des Menschen und die Spiegelung der
auleren Welt in diesem Menschen. Solange wir den Menschen so
betrachten, kdnnen wir eigentlich gar nicht anders, selbst wenn wir
Uber die manchmal recht groben Vorstellungen des Materialismus
hinausgehen, ads den Menschen materiaistisch zu deuten. Denn wir
haben auf der einen Seite den Bau des Menschen. Wir konnen
diesen Bau verfolgen in al seinen feineren Gewebestrukturen und
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bekommen, je mehr wir gegen die Kopforganisation heraufgehen,
ein getreues Abbild des Geistig-Sedlischen. Und wir konnen dann
weiterverfolgen dagienige, was dch von der AufRenwelt in dem
Menschen spiegelt. Das ist aber blof3es Bild. Wir haben die Realitét
des Menschen, die wir in ihre feineren Strukturen hinein verfolgen
konnen, und wir haben das Bild der Welt.

Halten wir das recht gut fest: wir haben des Menschen Realitét
in seinem Organausbau und wir haben dagenige, was sich drinnen
Im Menschen spiegelt. Dasist eigentlich alles, was 2unéchst der aul3e-
ren sinnlichen Beobachtung vorliegt. Bal dieser auf3eren sinnlichen
Beobachtung liegt dso im Grunde das Folgende vor: Diese ganze
Struktur des Menschen zerfdllt, wenn der Mensch stirbt, zerfdlt as
Leichnam. AulRerdem liegen ihr die Bilder der auf3eren Welt vor.
Wenn Se den Spiegel zerbrechen, kann sich nichts mehr spiegeln;
die Bilder sind adso auch vergangen, wenn der Mensch durch den
Tod geht. Ist es dso nicht natlrlich, daf3 da der aufl3eren sinnlich-
physischen Beobachtung nichts anderes vorliegt ds das, was ich eben
angeftihrt habe, dal’ da gesagt werden muf3: Mit dem Tode zerfalt
die physische Struktur des Menschen? - Die spiegelte friher die
Aullenwelt. Was der Mensch in der Sedle tragt, ist Spiegelbild; das
vergeht aber. Diese Tatsache stellte einfach der Materialismus des
19- Jahrhunderts hin. Er muf3te se hinstellen, weil er schliefdich von
anderem nichts wufdte. Nun wird die Sache schon anders, wenn man
ein wenig eingeht auf das menschliche geistige und sedlische Leben
selber. Da aber betreten wir schon ein Gebiet, wohin die phy-
sisch-sinnliche Beobachtung nicht dringen kann.

Nehmen wir eine naheliegende Tatsachenreihe der Sedle heraus,
die einfache Tatsachenreihe, die damit gegeben ist, dal3 wir der
AulBenwelt beobachtend gegentberstehen. Wir beobachten die
Dinge, wir nehmen se wahr, haben se dann vorstellungsgemall in
uns. Aber wir haben auch ein Gedachtnis, ein Erinnerungsvermo-
gen. Was wir an der AulRenwelt erleben, das kdnnen wir wiederum
heraufheben in Bildern aus den Tiefen unseres Wesens. Wir wissen,
welche Bedeutung diese Erinnerung flr den Menschen hat. Bleiben
wir zunachst bel dieser Tatsachenreithe stehen. Nehmen Se diese
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zwe inneren Erlebnisse: Se schauen durch die Augen die Aul3en-
welt an oder héren se mit Ihren Ohren, nehmen se sonst mit [hren
Sinnen wahr. Da sind Se in einer gegenwartigen seelischen Betéti-
gung. Das geht tber in Ihr vorstellungsgemal3es Leben. Das was Sie
heute erlebt haben, Se kdnnen es in ein paar Tagen aus den Unter-
grinden lhrer Sede in Bildern wiederum heraufheben. Es geht jain
irgendeiner Weise etwas in Se hinein, Se holen es wiederum aus
dch heraus. Es ist unschwer zu erkennen, dal? dagenige, was dain
die Sede hineingeht, von der Aulenwelt herrihren muf3. Ich will
mich jetzt gar nicht weiter einlassen auf etwas anderes als auf den
reinen Tatbestand, der ja offen zutage liegt, dal’ das, was so erinnert
wird, von der Aulenwelt kommen muld. Denn wenn Se irgend-
einen roten Gegenstand gesehen haben, so erinnern Se sch wie
derum an den roten Gegenstand, und was in Ihnen vorgegangen ist,
ist nur das Bild des roten Gegenstandes, das wiederum in lhnen
heraufkommt. Also es ist etwas, was die AulRenwelt in Se hineinge-
pragt hat, tiefer hineingepragt hat, aswenn Sesch nur unmittelbar
vorstellend in der Aulenwelt betéatigen. Aber stellen Se sch jetzt
vor: Se gehen an irgend etwas heran, beobachten es, sind aso in
einer gegenwartigen Seelenbetdtigung gegentiber dem Beob-
achteten. Se verlassen es; nach einigen Tagen haben Se Veran-
lassung, die Bilder des Beobachteten wieder aus dem Untergrund
lhres Wesens heraufzuheben, da sind se wieder da; se sind blasser,
gewil3, aber se sind da, de sind bei dem Menschen da. Aber was war
in der Zwischenzeit?

Nun bitte ich Sie, halten Se das fest, was ich I|hnen gesagt habe,
und vergleichen Se dieses eigentimliche Spid von gegenwaértigen
Wahrnehmungsvorstellungen und Erinnerungsvorstellungen mit
dem, was Se gut kennen as das Bild des Traumes. Se werden un-
schwer bemerken kénnen, wie mit dem Erinnerungsvermogen das
Traumen zusammenhangt. Die Traumvorstellungen brauchen janur
nicht sehr konfus zu sein, dann werden Se sehen, wie Se an die Er-
innerungsvorstellungen ankndpfen, wie dso eine Verwandtschaft
besteht zwischen dem Traumen und demjenigen, was da aus den le-
bendigen Vorstellungen in die Erinnerung Ubergeht.
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Aber jetzt betrachten Se etwas anderes. Der Mensch mul3 orga-
nisch vollkommen gesund sein, wenn er sozusagen das Traumen
richtig vertragen will. Zum Traumen gehdrt, dald man sich organisch
vollig in der Hand hat, dal3 der Moment immer wiederum eintreten
kann, wo man weil3: Dasist ein Traum gewesen. - Es mul3irgend et-
was nicht in Ordnung sein, wenn jemand nicht zu dem Moment
kommen konnte, wo er vollkommen durchschauen wirde: etwas ist
ein Traum gewesen. Man hat ja Menschen kennengelernt, die haben
getraumt, dafld e gekdpft worden sind. Nun denken Sie, wenn diese
Menschen hinterher nicht unterscheiden konnen dieses getraumte
Kopfen von dem wirklichen Kdpfen und glauben wirden, dal3 se
nun wirklich gekopft sind und wurden doch weiterleben missen,
bedenken Se doch nur einmal, wie wenig solche Menschen, ohne
konfus zu werden, die Tatsachen durch das Unterscheiden zusam-
menbringen kdnnten. Se muféten fortwahrend erleben: Ich komme
eben vom Kgpfen. - Und wenn se voraussetzen mufdten, dald Se das
glauben muften, dann kann man ja ungefdhr ermessen, welche
Worte sch daihren Lippen entringen wirden. Also, es handelt sich
darum, dal3 der Mensch immerzu die Mdglichkeit hat, sich so in der
Hand zu haben, dafl3 er Traume von dem In-der-Wirklichkeit-Drin-
nenstecken mit seinem Vorstellen unterscheiden kann. Aber es gibt
doch auch Menschen, die kdnnen das nicht. Es gibt Menschen, die
erleben dlerlel Halluzinatorisches, Visonares und dergleichen und
halten es fur Wirklichkeiten. Die kdnnen es nicht unterscheiden, die
haben dch nicht so stark in der Hand. Was bedeutet das? Das
bedeutet, dal? bei diesen Leuten das, was im Traume lebt, einen
Einflu? auf ihre Organisation hat, dald ihre Organisation angepal3t
it der Traumvorstellung. Se haben irgendwo etwas nicht voll-
standig ausgebildet in ihrem Nervensystem, was vollstandig aus-
gebildet sein sollte; daher ist der Traum in ihnen tatig, er wirkt in
ihnen.

Wenn dso irgend jemand seine Traumvorstellungen nicht von
den erlebten Wirklichkeiten unterscheiden kann, so bedeutet das,
dal3 die Traumkraft in ihm organisierend wirkt. Sobald der Traum
unseres ganzen Gehirnes machtig wirde, wurden wir Gberhaupt die
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ganze Welt ds Traum anschauen. Wer solch eine Tatsache in ihrem
vollen Werte betrachten kann, der wird nach und nach zu Dingen
kommen, zu denen sch allerdings unsere gewohnliche Wissenschaft
heute nicht aufschwingen will, weil se nicht den Mut dazu hat; er
wird dazu kommen, einzusehen, dald in dem, was im Traumleben
kraftet, dasselbe liegt, was in uns Organisationskraft ist, was Wachs-
tums-, Belebekraft ist. Nur dadurch, dal3 gewissermalen unser
Organismus so in sich konsolidiert ist, dal’ er so feste Strukturen hat,
dal3 er widersteht dem gewdhnlichen Traum, nur dadurch hat die
Kraft der gewohnlichen Traume nicht die Macht, seine Struktur
auseinanderzureif3en, und der Mensch kann unterscheiden das
Traumerlebnis vom Wirklichkeitserlebnis.

Aber wenn das Kind klein ist und heranwéchst, wenn es aso im-
mer grofer und grofer wird, daist eine Kraft inithm. Das ist dieselbe
Kraft, die im Traume ist, nur da3 man de beim Traume an-
sieht. Und wenn man se nicht ansieht, sondern wenn sie im Leibe
wirkt, diese Kraft, die sonst im Traume ist, dann wéchst man durch
sie. Und man braucht nicht einmal so weit zu gehen, auf das Wach-
sen hinzuschauen. Auch wenn Se taglich zum Beispid essen und
das Gegessene in dch verdauen, es in dem ganzen Organismus ver-
breiten, so ist es durch die Kraft, die im Traume lebt. Wenn daher
irgend etwas im Organismus nicht richtig ist, dann hangt das auch
mit unrichtigem Traumen zusammen. Es ist dieselbe Kraft, die in
dem Traumleben aulRerlich angeschaut wirkt, und die da in einem
wirkt selbst bis in die Verdauungskréfte hinein.

So konnen wir sagen: Wir werden gewahr, wenn wir nur das
Leben des Menschen richtig anschauen, die wirksame Traumeskraft
in seinem Organismus. Und indem ich das schildere, diese wirksame
Traumeskraft, betrete ich eigentlich in dieser Schilderung dieselben
Wege, die ich betreten muR, wenn ich den menschlichen Atherleib
beschreibe.

Denken Se sich, irgend jemand kdonnte durchschauen ales das-
jenige, was im Menschen wéchst vom Kinde auf, was im Menschen
die Verdauung bewirkt, was im Menschen wirkt, um den ganzen
Organismus in seiner Tatigkeit zu erhalten; denken Se sich, ich
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konnte dieses ganze Kraftsystem nehmen, herausnehmen aus dem
Menschen und es vor den Menschen hinstellen, dann hétte ich den
Atherleib vor den Menschen hingestellt. Dieser Atherleib, dieser
Leib also, der sch nur in Unregelmal3igkeiten in dem Traume offen-
bart, war in sch viedl mehr ausgebildet vor dem Zeitpunkte im 109.
Jahrhundert, den ich angefthrt habe. Er wurde immer schwécher
und schwécher in seiner Struktur. Dafir wurde der physische Leb
immer starker und stérker in seiner Struktur. Der Atherleib kann in
Bildern vorstellen, er kann traumhafte | maginationen haben, aber er
kann nicht denken. Und sobald in irgendeinem Menschen der Ge-
genwart dieser Atherleib besonders stark tétig zu sein beginnt, dann
wird er das, was ich vorhin sagte, er wird etwas hellseherisch; aber er
kann dann weniger denken, denn zum Denken braucht er gerade
den physischen Leib.

Daher ist es nicht zu verwundern, dal3 die Menschen, wenn se
im 19. Jahrhundert das Geftihl hatten, se konnten besonders gut
denken, eigentlich zum Materialismus hingetrieben wurden. Was
ihnen zu diesem Denken am meisten half, das ist dieser physische
Leib, mit anderen Worten ausgedriickt. Aber mit diesem Denken
gerade, mit diesem physischen Denken hangt die besondere Art
des Gedéchtnisses zusammen, die im 19. Jahrhundert entwickelt
worden ist, es ist ein Gedachtnis, das womdglich wenig bildhaft ist,
womoglich in Abstraktionen verl auft.

Interessant ist solch eine Erscheinung. Ich habe ofters den Krimi-
nalanthropologen Moriz Benedikt angeftihrt; ich mochte auch heute
ein interessantes Erlebnis, das er selber erzahlt in seinen «L ebenserin-
nerungen», anfuhren. Er hatte eine Rede zu halten auf einer Natur-
forscherversammlung, und nun erzahlt er, dal3 er sch auf diese
Rede, indem er Tag und Nacht nicht geschlafen hat, zweiundzwan-
zig Nachte lang vorbereitet hat. Zwelundzwanzig Nachte hat er die
Rede vorbereitet, und am letzten Tag, bevor er die Rede gehalten
hat, ist ein Journalist bel ihm erschienen, der sollte diese Rede verdf-
fentlichen. Er diktierte de ihm. Er hatte die Rede nicht niederge-
schrieben, erzahlt er, er hatte e nur dem Gedachtnis eingepragt. Er
diktierte 9e dem Journalisten; aso im Kammerchen diktierte er se
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dem Journalisten und dann hielt er bei der Naturforscherversamm-
lung diese Rede. Was der Journalist nach dem Diktat abgedruckt hat,
stimmte nun bis aufs Wort genau mit dem Uberein, was Benedikt
dann der Naturforscherversasmmlung vorgetragen hat. - Ich muf3
sagen, ich bewundere so etwas aul3erordentlich! Denn man be-
wundert immer dagenige, was zu leisten man selbst niemals im-
stande ware. Das dso ist eine sehr interessante Erscheinung. Der
Mann hat zweiundzwanzig Nachte lang daran gearbeitet, Wort fir
Wort einzuverleiben seiner Organisation, was er vorbereitet hat, so
dal3 er niemals hatte irgendeinen Satz anders sagen konnen in der
Wortfolge, ds wie er sal3 in seinem Organismus, so fest sal er da.

So etwas it nur moglich, wenn man die ganze Rede absolut aus
dem almahlich sch formenden Wortlaut dem physischen Organis-
mus einpragen kann. Es ist schon richtig so, dal3 man das, was man
da ausdenkt, so fest dem physischen Organismus einpragt, wie die
Naturkraft das Knochensystem fest aufbaut. Dann ruht diese ganze
Rede wie ein Gerippe im physischen Organismus. Es it ja das Ge-
dachtnis gewohnlich an den Atherleib gebannt, aber hier hat sich
der Atherleib ganz im physischen Organismus abgedruckt. Der ganze
physische Organismus hat etwas in sich, wie er seine Knochen in sich
hat, was as ein Gerippe dieser Rede dasteht. Dann kann man auch
S0 etwas machen, wie es der Professor Benedikt gemacht hat. Und so
etwas it eben nur moglich, wenn dieser physische Organismus in
seiner Nervenstruktur so ausgebildet ist, dal3 er in seine Plastik das-
jenige hineinnimmt, ohne Widerstand hineinnimmt, was in ihn
hineingebracht wird, nach und nach allerdings, zweiundzwanzig
Tage beziehungsweise zwelundzwanzig Néachte hindurch mulite es
hineingearbeitet werden.

Man braucht sch da nicht zu verwundern, dal3 jemand, der so
auf seinen physischen Lelb baut, das Gefihl bekommt, dieser phy-
ssche Leb ist das einzig Arbeitende im Menschen drinnen. - Und es
war schon das Leben des Menschen allmahlich so geworden, dald es
sch ganz und gar in den physischen Lelb hineinarbeitete, und er
daher auch zu dem Glauben kam: der physische Lelb ist allesin der
menschlichen Organisation. Ich glaube nicht, dafd ein anderes Zeit-
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alter ads dagenige, welches auf den physischen Leib diesen grol3en
Wert legt, hatte zu einer so grotesken Erfindung - verzeihen Se
diesen Ausdruck - kommen konnen, wie es die Stenographie ist.
Denn man hat ja, ds man keine Stenographie gehabt hat, nicht
solchen Wert darauf gelegt, das Wort und die Wortfolge so unbe-
dingt festzuhalten und so festzuprégen die Worte, wie Se im Steno-
gramm festgehalten werden wollen. So festprégen kann de ja nur
der Abdruck im physischen Leib. Also nur die besondere Vorliebe
fur das Abpragen im physischen Lelbe bewirkt auch die andere Vor-
liebe, dieses abgepragte Wort zu erhalten, ja nicht irgend etwas zu
erhalten, was um ein Niveau hoher erhoben ist. Da hétte die Steno-
graphie namlich nichts zu suchen, wenn man digenigen Formen
festhalten wollte, die sch im dtherischen Leibe auspragen. Es gehdrte
schon die materialistische Tendenz dazu, um etwas so Groteskes
zu erfinden, wie es die Stenographie ist.

Nun, das sollte nur erlauternd hinzugefigt werden zu dem, was
ich zu dem Problem beitragen mochte: das Verstehen des Auftretens
des Materialismus im 19. Jahrhundert. Die Menschheit war bei einer
gewissen Vefassung angelangt, die hinneigte zu dem Einpréagen des
Geistig-Seelischen in den physischen Organismus. Sie missen das,
was ich gesagt habe, ds eine Interpretation nehmen, nicht as eine
Kritik der Stenographie. Ich will nicht, dal3 die Stenographie heute
gleich abgeschafft wird. Das ist niemals die Tendenz, die solchen
Charakteristiken zugrunde liegt. Denn man mul3 sich ganz klar sein:
Damit, dal3 man etwas versteht, will man es ja auch nicht durchaus
gleich abschaffen! Es gibt vides in der Welt, was notwendig ist zum
Leben, was aber auch nicht zu allem dienen kann - ich will das
Thema nicht weiter ausftihren - und was man doch auch in seiner
Notwendigkeit begreifen muld. Aber wir leben, das mul ich immer
wieder betonen, in einem Zeitalter, in dem es durchaus notwendig
ist, etwas mehr in die Tiefe sowohl der Naturentwickelung wie der
Kulturentwickelung einzudringen, sch sagen zu koénnen: Woher
kommt die eine oder die andere Erscheinung? - Denn mit dem
blofRen kelferischen Aburteilen und Abkritisieren ist es nicht getan;
man muf} ale Dinge der Welt wirklich verstehen.
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Was ich aso heute ausgefiihrt habe, mdchte ich dahin zusam-
menfassen, dald uns die Entwickelung der Menschheit zeigt, dal3
gewissermalden die Strukturvollendung des physischen Leibes in der
Mitte des 19. Jahrhunderts einen HOhepunkt erreichte, dal} jetzt
schon wieder die Dekadenz eintritt, und dal3 mit diesem Vervoll-
kommnen des physischen Leibes der Aufschwung der theoretischen
materialistischen Weltanschauung zusammenhangt. Ich werde ja
Uber diese Dinge in den nachsten Tagen von dem einen oder an-
deren Gesichtspunkt aus das eine oder das andere noch zu sagen
haben. Heute mdchte ich gerade dieses vor Se hingestellt haben,
was ich eben zusammengefaldt habe.
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ZWEITER VORTRAG
Dornach, 3. April 1921

Ich bemerke zuvor ausdrlcklich, daf3 dieser heutige Vortrag nicht in
die Reihe der Kursusveranstaltungen gehort, sondern in einer gewis
sen Beziehung sich anschlief3en soll an das, was ich gestern Abend
ausgeftihrt habe. Es hat sch gestern darum gehandelt, hinzublicken
auf jene besondere Entwickelungsgestaltung des geschichtlichen
Menschheitswerdens, die in die Mitte und noch in die zweite Haf-
te des 19. Jahrhunderts fallt, auf den Entwickelungsimpuls des
Materialismus. Ich habe gesagt, dal? unser Augenmerk gerichtet sein
soll bei diesen Betrachtungen nicht so sehr auf den Materialismus im
allgemeinen, der jawieder andere Gesichtspunkte erfordert, as vid-
mehr im besonderen auf den theoretischen Materialismus, auf den
Materialismus as Weltanschauung. Und ich habe darauf aufmerksam
gemacht, dal3 es ja notwendig ist, in einer hinreichenden Kritik
diesem Materialismus gegentberzutreten, dal3 aber auf der anderen
Sdite dieser Materialismus eine notwendige Entwickelungsphase der
Menschheitsgeschichte war, dafd wir nicht etwa blol3 davon sprechen
durfen, dal3 diessr Materialismus abzuweisen sei, dal3 er eine
menschliche Verirrung sei, sondern dal3 dieser Materialismus verstan-
den sain will. Die beiden Dinge schlief?en sich namlich durchaus
nicht aus. Und es ist gerade bel einer solchen Betrachtung wichtig,
das Gebiet jener Vorstellungen, die sch auf Wahrheit und Irrtum
beziehen, weiter auszudehnen, as das gewdhnlich geschieht. Man
spricht ja gewohnlich dartber, dal3 man sch im logischen Gedanken-
leben irren kann, oder dal? man die Wahrheit findet. Aber man
spricht nicht davon, dafd unter Umstanden auch der auf die aul3ere
Welt fallende Blick in der aufReren Wirklichkeit Irrttimer vorfinden
kann. Und so schwer es fur das heutige Vorstellen auch noch sein
wird, im Naturgeschehen Irrtiimer anzuerkennen - was aber auch
durch die Gelsteswissenschaft geschehen will -, so liegt es doch dem
heutigen Menschen schon nahe, in dem, was heraufkommt im Laufe
des geschichtlichen Werdens, was gewissermalden im gemeinsamen,
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im sozialen Leben der Menschheit sch auswirkt, reale Irrtiimer anzu-
erkennen, Irrtimer, die nicht blof3 logisch korrigiert sein wollen,
sondern die aus ihren Entstehungsbedingungen heraus begriffen
sein wollen.

Im Denken hat man ja den Irrtum einzig und allein abzuweisen.
Man hat aus dem Irrtum herauszukommen und durch die Uberwin-
dung des Irrtums zur Wahrheit zu gelangen. Wenn es sch aber um
Irrtmer handelt, die im Tatsachlichen wurzeln, dann muf3 man im-
mer sagen, dald diese Irrttimer auch ihre positive Seite haben, dal3 se
in elner gewissen Welse durchaus fir die Menschheitsentwickelung
thren Wert haben. Und so darf auch nicht blof3 in einseitig phili-
stroser Weise der theoretische Materialismus des 19. Jahrhunderts
verdammt werden, sondern er mufd in seiner Bedeutung fir die
ganze Menschheitsentwickelung begriffen werden. Er bestand ja
darin - und was von ihm geblieben ist, besteht noch heute darin -,
dal3 man sch einer gewissenhaften genauen Erforschung der auf3eren
materiellen Tatsachen hingibt, dal3 man sch in einer gewissen Weise
an diese Tatsachenwelt verliert, und dal3 man dann, ausgehend von
dieser Untersuchung der Tatsachenwelt, an die man sch stark ge-
wohnt, eine Lebensauffassung findet, dahin zielend, dal3 es nur
diese Tatsachenwelt ds Wirklichkeit gebe, dald ales das, was geistig,
sedisch ist, im Grunde genommen nur ein Produkt ist, das sich er-
gibt aus diesem materiellen Geschehen. - Auch diese Lebensauffas-
sung war in einem gewissen Zeitalter notwendig, und das Gefahrliche
bestiinde nur, wenn e starr festgehalten wirde und die weitere Ent-
wickelung der Menschheit in einer Zeit beeinflussen wirde, in der
schon andere Inhalte in das menschliche Bewuldtsein einziehen
mussen.

Heute wollen wir einmal untersuchen, worauf denn dieser Ent-
wickelungampuls des theoretischen Materiadismus eigentlich be-
ruht. Dazu kommen wir, wenn wir von einem gewissen Gesichts-
punkte aus heute noch einmal uns vor die Sede riicken die «Drei-
gliederung des menschlichen Organismus». Ich habe bel den ver-
schiedensten Gelegenheiten diese «Dreigliederung des menschlichen
Organismus» charakterisiert. Ich habe gesagt: Wir haben zu unter-
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scheiden innerhalb der menschlichen Gesamtorganisation dagenige,
was man nennen kann zundchst fur den physischen Menschen die
Sinnes-Nervenorganisation; de ist vorzugsweise im menschlichen
Haupte konzentriert, erstreckt sich aber in einer gewissen Art auch
tber den ganzen menschlichen Organismus, durchdringt auch die
anderen Glieder dieses Organismus. Wir haben dann as zweites
Glied die rhythmische Organisation des Menschen, deren Haupt-
sé&chlichstes uns entgegentritt in dem Atmungsrhythmus und in der
Blutzirkulation. Und wir haben ds drittes die Stoffwechsel organisa-
tion des Menschen im weiteren Sinne, wozu ja auch das gesamte
Gliedmal3ensystem des Menschen gehort. Das Gliedmal3ensystem
des Menschen ist Bewegungssystem, und ale Bewegung des Men-
schen ist im Grunde genommen nur ein Ausdruck seines Stoffwech-
sals. Wenn man einmal des Ndheren wird untersuchen kdnnen, was
eigentlich im Stoffwechsd vor sch geht, wenn der Mensch in Bewe-
gung ist, dann wird man diesen innigen Zusammenhang zwischen
dem menschlichen Gliedmal3ensystem und dem Stoffwechselsystem
erkennen.

Wenn wir diese drel Systeme des Menschen uns vorhalten, dann
haben wir zunéchst den tiefgreifenden Unterschied gegeben, welcher
zwischen diesen drel Systemen besteht. Ich habe schon gestern dar-
auf aufmerksam gemacht, wie zweal Menschen von ganz verschiedener
Weltauffassung durch dieselben Zeichnungen sch klarmachen woll-
ten, was sch auf die menschliche Hauptorganisation, aber auch auf
das menschliche Vorstellen bezieht. Ich habe darauf hingewiesen,
wie es mir einmal passiert ist bel einem Vortrag anwesend zu sein,
der gehalten wurde von einem extremen Materialisten. Er wollte das
Seelenleben beschreiben, beschrieb aber eigentlich das menschliche
Gehirn, beschrieb die einzelnen Partien dieses Gehirnes, ihre Ver-
bindungsfasern und so weiter. Er bekam dadurch ein Bild heraus;
dieses Bild, das er auf die Tafel zeichnete, das war bei ihm nur der
Ausdruck degenigen, was materiell physisch im menschlichen
Gehirn vorgeht, es war aber zu gleicher Zeit der Ausdruck fir ihn
des sedlischen Erlebens, vorzugsweise des Vorstellungserlebens. Ein
anderer, der Herbartischer Philosoph war, sprach von Vorstellungen,
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von Assoziationen der Vorstellungen, von der Wirkung aso einer
Vorstellung auf die andere und so weiter, und er sagte, er kénne
dasselbe Bild gebrauchen. - Es liegt da, ich mochte sagen, ganz em-
pirisch etwas vor, was aul3erordentlich interessant ist. Esliegt dasvor,
dal’ jemand, dem das Seelenleben flur die Beobachtung, wenigstens
In seinen Vorstellungen - das mufd man ja beim Herbartianismus
Immer hinzusetzen -, etwas Reales ist, dal3 der durch dasselbe Bild
sch klarmacht, wie dieses Seelenleben wirkt, wie der andere, der
eigentlich nur die Geschehnisse im Gehirn darstellen will, das
Seelenleben beschreibt.

Nun, was liegt denn einer solchen Sache elgentlich zugrunde?
Das liegt zugrunde, dal? ja in der Tat das menschliche Gehirn in
seiner plastischen Gestaltung eln auf3erordentlich getreues Abbild ist
desjenigen, was wir ds Vorstellungsleben kennen. In der Plastik des
menschlichen Gehirnes drlckt sch wirklich das Vorstellungsleben in
einer, man mochte fast sagen adaquaten Weise aus. Um aber diesen
Gedanken wirklich zu Ende denken zu koénnen, i noch etwas
notwendig. Dazu ist notwendig, dal3 man dagenige, was man ds die
Vorstellungsverkettungen in der gewohnlichen Psychologie lernt,
zum Beispid auch in der Herbartischen Psychologie, was man lernt
ds die Vorstellungsverkettungen im Urtell, im Schlief?en durch
Logik und so weiter, dal3 man das nicht bei Gedanken bel&ft,
sondern dal3 man es wenigstens in der Phantasie - wenn man auch
nicht aufsteigen kann zu hellseherischen Imaginationen -, es wenig-
stens dann in der Phantasie ins Bild auslaufen 1&f3t; adso dagenige,
was das Gewebe der Logk ist, was das Gewebe ist, das uns die
Psychologie Uber das Vorstellungsleben gibt, die Seelenkunde, dal3
man das ins Bild audaufen lai3t. Wenn man in der Tat dazu gelangt,
ich mochte sagen, Logik und Psychologie malerisch-plastisch ins Bild
hintberzugestalten, dann kommt die menschliche Gestaltung des
Gehirnes heraus, dann haben wir ein Bild hingezeichnet, dessen
Verwirklichung das menschliche Gehirn ist.

Worauf beruht das eigentlich? Das beruht darauf, dal3in der Tat
das menschliche Gehirn, Uberhaupt das ganze Nerven-Sinnes-
system, ein Abdruck eines Imaginativen ist. Und vollstéandig verste-

Copyright Rudolf Steiner Nachlass-Verwaltung Buch: 204  Seite: 36



hen lernt man den Wunderbau des menschlichen Gehirnes erst,
wenn man imaginativ forschen kann. Dann hat man dieses mensch-
liche Gehirn gegeben ds realiserte menschliche Imagination. Das
imaginative Erkennen lehrt, das auldere Gehirn, das Gehirn, daswir
durch die Physiologie und durch die Anatomie kennenlernen, as
realisierte Imagination kennenzulernen. Das ist bedeutsam.

Eine andere Tatsache daneben ist aber nicht minder bedeutsam.
Halten wir auf der einen Saite fest: Das menschliche Gehirn it reale
menschliche Imagination. Wir werden ja schon geboren, wenn auch
nicht mit dem fertigen Gehirn, so doch mit den Wachstumstenden-
zen des Gehirnes, es will sch dahin entwickeln, redisierte imagi-
native Welt zu sein, es will Abdruck werden einer imaginativen
Welt. Das ist sozusagen das Fertige an unserem Gehirn, dal3 es ein
Abdruck ist einer imaginativen Welt. In diesen Abdruck der imagi-
nativen Welt bauen wir hinein, was Vorstellungserleben nun ist in
der Zeit, die wir durchlaufen zwischen der Geburt und dem Tode.
Wir haben in dieser Zeit Vorstellungserlebnisse; wir stellen vor, wir
verwandeln die Wahrnehmungen in Vorstellungen, wir urteilen, wir
schlief3en und so weiter. Das bauen wir in unser Gehirn hinein. Was
ist dieses fUr eine Téatigkeit?

Solange wir im unmittelbaren Wahrnehmen leben, solange wir
in der Wechselwirkung stehen mit der Aulenwelt, solange wir un-
sere Augen Offnen den Farben und im Zusammensein mit den
Farben leben, solange wir unsere Hororgane Gffnen den Tonen und
im Zusammensein in diesen Tonen leben, so lange lebt die AulRen-
welt, indem de durch die Sinne wie durch Golfe eindringt in
unseren Organismus, in uns weiter. Wir umfassen mit unserem in-
neren Leben in uns diese AulRenwelt. In dem Augenblicke aber, auf
den ich schon gestern aufmerksam machte, wo wir aufhéren mit
diesem unmittelbaren Erleben der AulRenwelt, in dem Augenblicke,
wo wir das Auge abwenden von der Farbenwelt, das Ohr unaufmerk-
sam werden lassen in bezug auf das Tonen der Aul3enwelt, oder in
dem Augenblicke, wo wir diese Sinne anderem zuwenden, tritt
dagenige, was Konkretheit hat - unsere Wechsewirkung mit
der AulRenwelt im Wahrnehmen -, in die Tiefen unserer Seelen
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hinunter und kann in der Erinnerung wiederum im Bilde her-
vorgeholt werden. Wir kdnnen sagen: Wahrend unseres Lebens
zwischen Geburt und Tod gliedert sich vorstellungsgemald unser
Wechselverkehr mit der AulRenwelt in zwe Telle, in das unmittel-
bare Erleben der AulRenwelt in Wahrnehmungen und umgestalteten
Vorstellungen. Da sind wir sozusagen an die Gegenwart ganz hinge-
geben, da hort unsere innere Tétigkeit in der Gegenwart auf. Dann
aber setzt dch fort diese gegenwartige Tétigkeit. Se entzieht sich
zum grof3en Telle zunachst unserem Bewuldsein; se tritt in das Un-
bewul3te hinunter, kann aber wiederum heraufgeholt werden in die
Erinnerungsvorstellung. Wie ist ge da in uns vorhanden?

Daist ein Punkt, wo nur das unmittelbare Anschauen, daserrun-
gen werden kann in der Imagination, Aufschlul® zu geben vermag.
Der Mensch, der ehrlich in seinem Wissenschaftsstreben seinen Weg
verfolgt, mul3 sch unbedingt sagen: in dem Augenblick, wo das
Rétsdl der Erinnerung an ihn herantritt, kommt er mit seinem For-
schen keinen Schritt mehr weiter. Indem sich dasienige, was in un-
mittelbarer Gegenwart erlebt wird, hinunterschiebt in das Unterbe-
wuldtsein, entriickt es sch dem gewdhnlichen Bewul3tsein, man kann
es da nicht weter verfolgen. Wenn nun entsprechend gearbeitet
wird in der Menschensede durch digenigen seelisch-geistigen
Ubungen, von denen oftmals gesprochen worden ist in diesen Be-
trachtungen, dann kommt man dazu, nicht mehr zu verlieren den
Anblick der Fortsetzungen unseres unmittelbaren Wahrnehmungs-
und Vorstellungserlebens, das dann in die erinnerungsmaoglichen
Vorstellungen tbergeht. Ich habe ja des Gfteren auseinandergesetzt,
wie eine erste Folge, ein erstes Ergebnis des Aufsteigens zu imagina-
tiven Vorstellungen das ist, dal3 man wie in einem maéachtigen
L ebenstableau vor sch hat, vor der Sede hat die Erlebnisse sait der
Geburt. Wahrend sonst nur der Strom des Erlebens im Unbewul3ten
hinflieft und die einzelnen Vorstellungen, die in der Erinnerung
kommen, aus diesem unbewuldten oder unterbewuf3ten Strom her-
auftauchen durch eine halb tréaumerische Tétigkeit, wird fir den-
jenigen, der das imaginative Vorstellen entwickelt hat, die Moglich-
keit geboten, wie in einem Bilde zu Uberschauen den Strom der
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Erlebnisse. Man mochte sagen, die Zeit, die da verflossen ist sait
unserer Geburt, nimmt sch dann aus wie der Raum selber. Man
sieht im Zusammenhange der Bildform dagenige, was sonst im
Unterbewul3tsein ist. Wenn man in diessr Weise in unmittelbares
Schauen herauf erhebt dasienige, was sonst ins Unterbewul3tsein
entschltpft, dann kann man beobachten diese Fortsetzung der
gegenwartigen unmittelbaren Wahrnehmungs- und Denkerlebnisse
bis zu den erinnerungsmoglichen Vorstellungen; man kann ver-
folgen, was im menschlichen Wesen vor sch geht, sagen wir, mit
irgendeinem Erlebnis, das man in der Vorstellung hat, von dem
Zeitpunkte, wo man es zunachst fur das Vorstellen verloren hat, bis
zu dem Zeitpunkte, wo man sch wiederum daran erinnert. Da
geschieht ja fortwahrend, vom Erleben bis zum Erinnern, etwas in
diesem menschlichen Organismus; flr das imaginative Vorstellen
wird das anschaubar; es wird in Imaginationen anschaubar, aber es
enthdllt sch nun in einer ganz besonderen Weise.

Die Gedanken, die dains Unterbewul3te gewissermal3en sich ver-
loren haben, die regen in diesem Unterbewul3tsein nicht eine Tétig-
keit an, welche mit unserem L ebensimpuls, mit unserem Wachstums -
Impuls zusammenhangt, sondern se regen eine Téatigkeit in uns an,
welche zusammenhangt mit unserem Sterbeimpuls. Das ist das be-
deutungsvolle Ergebnis, das sch auf dem Wege, den ich heute nur
andeuten konnte, dem imaginativen Erkennen ergibt, dal3 der
Mensch seine Erinnerungstétigkeit, die zur Erneuerung von Ge-
danken, von Vorstellungserlebnissen, von Wahrnehmungserleb-
nissen fahrt, nicht knlpft an dagenige, was uns ins Leben ruft, was
uns ins physische Leben ruft, was uns im physischen Leben die Ver-
dauung beférdert, so dal3 wir die unbrauchbar gewordenen Stoffe
durch brauchbare ersetzen und so weiter. Nicht mit diesem auf-
steigenden Lebenssystem des Menschen hangt das zusammen,
was wir as Erinnerungskraft hinunterschicken in die menschliche
Wesenheit, sondern mit dem hangt es zusammen, was wir in uns
tragen auch schon sait unserer Geburt, mit dem wir ebenso ge-
boren werden wie mit dem, wodurch wir leben und wachsen, es
hangt mit dem zusammen, was uns dann, zusammengedrangt in
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einem einzigen Momente, fir den ganzen Organismus erscheint
Im Sterben.

Das Sterben erscheint nur solange as ein grof¥es Ratsel, solange
es nicht gesehen wird in dem fortgehenden Leben zwischen Geburt
und Tod. Wir sterben nicht nur - wenn ich mich paradox ausdriicken
darf -, wenn wir sterben, wir sterben im Grunde genommen in
jedem Momente unseres physischen Lebens. Und indem ausgebildet
wird in unserem Organismus jene Téatigkeit, welche zur Erinnerung
fuhrt as das erinnerungsmaldige Denken - und jedes Erkennen im
gewohnlichen physischen Leben ist jaim Grunde genommen an die
Erinnerung geheftet -, insofern ausgebildet wird dieses Erkennen,
insofern sterben wir fortwahrend. Esist ein leises Sterben, ausgehend
von unserer Hauptesorganisation, fortwahrend in uns. Indem wir
gerade diese Tatigkeit ausfihren, die sch fortsetzt in der Erin-
nerung, beginnen wir den Akt des Sterbens fortwahrend. Nur wird
diesem Akt des Sterbens entgegengearbeitet durch dasenige, was in
uns Wachstumskréfte in den anderen Gliedern des menschlichen
Organismus sind, die Uberwdltigen die Sterbekrafte. Und so halten
wir das Leben durch. Kéme es auf unsere Hauptesorganisation, auf
die Nerven-Sinnesorganisation an, so ware eigentlich jeder Augen-
blick im Leben fir uns ein Todesaugenblick. Wir besiegen ds Men-
schen fortwahrend den Tod, der von unserem Haupte nach unserer
tbrigen Organisation gewissermal3en hinstromt. Unsere tbrige Or-
ganisation wirkt diesem Tode entgegen. Und erst wenn unsere ubrige
Organisation erlahmt, erlahmt durch das Alter oder erlahmt durch
irgendeine andere Schadigung, so dald diese andere Organisation
nicht den todbringenden Kréften des menschlichen Hauptes ent-
gegenwirken kann, erst dann tritt fir den ganzen Organismus der
Tod ein.

Ja, wir arbeiten eigentlich im heutigen Denken, in dem Denken
der heutigen Zivilisation, mit Begriffen, die wie erratische Blocke
nebeneinanderliegen, ohne dald wir den Zusammenhang in richtiger
Weise erkennen. Licht mul3 hineinkommen in dieses Chaos von er-
ratischen Blocken unserer Begriffs- und Vorstellungswelt. Wir haben
auf der einen Seite das menschliche Erkennen, das so eng an die Er-
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innerungsfanigkeit gebunden ist. Wir schauen dieses menschliche
Erkennen an und ahnen nicht seine Verwandtschaft mit der Vorstel-
lung, die wir vom Tode haben. Und well wir diese Verwandtschaft
nicht ahnen, deshalb bleibt uns das, was sich sonst im Leben ent-
ratseln konnte, so réatselvoll. Wir konnen nicht dagienige, was sich
im Alltag erleben 1al3t, mit den groféen auf3erordentlichen Augen-
blicken des Erlebens verbinden. Die mangelnde geistige Uberschau
Uber das, was as Brocken herumliegt in unserer Vorstellungswelt,
die bewirkt, dal3 das Leben nach und nach trotz der grof3en Errungen-
schaften des 19. Jahrhunderts so undurchschaubar geworden ist.
Wenden wir jetzt den Blick auf das zweite System, auf das zweite
Glied der menschlichen Organisation; da haben wir die rhythmische
Organisation. Diese rhythmische Organisation ist ja auch in der
menschlichen Hauptesorganisation vorhanden. Das Innere des
menschlichen Hauptes atmet mit dem Atmungsorganismus mit.
Das ist schon eine aulderliche physiologische Tatsache. Aber die At-
mung des menschlichen Hauptes ist gewissermalden mehr nach in-
nen liegend, sie verbirgt sch vor der Nerven-Sinnesorganisation. Sie
It verdeckt durch dagenige, was flr die Hauptesorganisation die
Hauptsache ist. Aber das menschliche Haupt hat durchaus auch
seine verborgene rhythmische Tétigkeit. Diese verborgene rhyth-
mische Tétigkeit tritt aber vorzlglich zutage eben in der mensch-
lichen Brustorganisation, in den Verrichtungen des menschlichen
Organismus, die ihren Mittelpunkt im Atmungsorgan und im
Herzen haben. Wenn wir allerdings diese Organisation, wie se sich
uns aul¥erlich darbietet, anschauen, so kdnnen wir nicht in der
gleichen Weise wie bei der Hauptesorganisation in ihr erblicken wie
ein plastisches Bild dagenige, was ds sedisches Gegenstiick dazu
vorhanden ist, namlich das GefUhlsleben. Unser Geftihlsleben
erscheint uns ja schon, wenn wir das sedlische Erleben betrachten, als
etwas mehr oder weniger ineinander Verschwimmendes. Wir haben
von unseren Vorstellungen scharfe Konturen. Wir haben auch von
den Assoziationen der Vorstellungen wiederum deutliche Begriffe.
Aber wir haben nicht in derselben Weise scharfe Konturen der
Einzelheiten unseres Gefiihlslebens. Das regt sich und lebt sich in-
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einander. Und man wird niemals einen Herbartianer finden, der
dagenige, was er as Abbild fur das Gefuhldeben schafft, in einer
ahnlichen Zeichnung wird charakterisieren wollen, wie etwa der
Anatom oder der Physiologe das Lungensystem oder das Herz-
Blutsystem aufzeichnet. Da findet man schon, daf3 zwischen dem-
jenigen, was innerlich sedlisch ist, und demjenigen, was aul3erlich
Ist, ein solcher Bezug nicht da ist. Daher kann man sich aber auch
nicht diesen Zusammenhang des sedlischen Gefiihlslebens mit dem
rhythmischen System durch die Erkenntnis der Imagination vor die
Secle fUhren. Dazu ist notwendig dasienige, was ich in meinen
Schriften charakterisiert habe ds die Erkenntnis der Inspiration.
Dieser besonderen Erkenntnisart der Inspiration ergibt sich, dal das
Gefuhlsleben des Menschen einen unmittelbaren Bezug zu dem
rhythmischen System hat, dal3 ebenso wie das Nerven-Sinnessystem
dem Vorstellungsleben zugeeignet ist, das rhythmische Sysem dem
Gefihlsleben des Menschen zugeeignet ist. Aber - gewissermalien
vergleichsweise gesprochen - der Wachsabdruck des Geftihlslebens
It das rhythmische System nicht so, wie das Gehirnsystem der
Wachsabdruck des Vorstellungsebens ist. Daher kdnnen wir nicht
sagen, in unserem rhythmischen System sai ein imaginatives Abbild
gegeben des Gefiinlslebens. Dagegen mussen wir sagen, dasjenige,
was dch in uns ds rhythmisches System ausbildet, was in uns as
rhythmisches System lebt, das it - nun ganz abgesehen von jeder
menschlichen Erkenntnis - durch Weltinspiration entstanden. Es it
inspiriert in uns. Die Tétigkeit, diein der Atmung, die in der Blut-
zirkulation ausgetibt wird, ist ja nicht nur etwas, was in uns lebt in-
nerhalb unserer Haut, se ist ein Weltgeschehen, wie das Blitzen und
Donnern ein Weltgeschehen ist. Wir hédngen ja auch durch unser
rhythmisches System zusammen mit der Aulenwelt. Die Luft, die
jetzt in mir ist, de war vorher draul3en; die Luft, diejetzt in mir ist,
se wird nachher drauf3en sein. Esist ein Wahn, zu glauben, dal3 der
Mensch nur innerhalb seiner Haut lebt. Er lebt ds ein Glied der-
jenigen Welt, die um ihnist. Und aus dieser Welt herein inspiriert
ist die Gestalt saeines rhythmischen Systems, das in engster Bezie-
hung zu seinen Bewegungen steht.
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Wenn wir nun zurlckblicken darauf, kénnen wir sagen: Im
menschlichen Haupte haben wir zugrunde liegend zuerst die Ver-
wirklichung einer imaginativen Welt, dann, ich méchte sagen, unter
dem, was Sch da ds eine imaginative Welt redisiert, die Welt des
rhythmischen Systems, aso eine inspirierte Welt. Von unserem
rhythmischen System kénnen wir nur sagen: Da drinnen ist redlisiert
eine inspirierte Welt.

Und wie ig es mit unserem Stoffwechsel-Gliedmal3ensystem? -
Der Stoffwechsd gehort mit dem Gliedmal3ensystem zusammen,
wie ich schon vorhin angedeutet habe. Was sich uns im Stoffwechsd
des Menschen darbietet, steht im unmittelbaren Zusammenhang
mit der menschlichen Willenstétigkeit. Aber dieser Zusammenhang
enthdllt Sch weder der imaginativen Erkenntnis noch der inspirier-
ten Erkenntnis. Er enthdllt sch erst der intuitiven Erkenntnis, dem,
was ich in meinen Schriften die «intuitive Erkenntnis» genannt habe;
daher rthrt die Schwierigkelt, dagenige, was aul3erlich-materiell im
Stoffwechsd erscheint, ds Realiserung einer Weltintuition an-
zusehen. Aber dieser Stoffwechsd ist ja auch vorhanden im rhythmi-
schen System. Der Stoffwechsd des rhythmischen Systems verbirgt
sch unter dem Lebensrhythmus, wie sich unter der Nerven-Sinnes-
tatigkeit im menschlichen Haupte verbirgt der Lebensrhythmus.

Beim menschlichen Haupte haben wir eine redlisierte imagina-
tive Welt, darunter verborgen eine redlisierte inspirierte Welt mit
Bezug auf den Rhythmus im Haupte. Darunter aber ist auch im
Kopfe der Stoffwechsd, dso das redisierte Intuitive, so dald wir zu-
nachst unser Haupt begreifen, wenn wir in ihm sehen den Zusam-
menfluld des realisierten Imaginativen, des realisierten Inspirierten
und des realisierten Intuitiven. Im menschlichen rhythmischen
System fallt das Imaginative weg, daist nur die Redlisierung des In-
gpirierten und Intuitiven. Und im Stoffwechsdsysem fallt auch
die Inspiration weg, da haben wir es nur mit der Realisierung einer
Weltintuition zu tun.

So tragen wir in uns in diesem dreigegliederten menschlichen
Organismus zuerst die Hauptesorganisation, ein Abbild desjenigen,
was wir anstreben in der Erkenntnis, in der Imagination, Inspiration,
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Intuition. Wollen wir das menschliche Haupt verstehen, muf3ten wir
uns eigentlich sagen: wenn wir nur die auf3ere gegenstandliche Er-
kenntnis haben, die ja nicht eilnmal Imagination ist, die nicht bis
zum Intuitiven aufrickt, ist mit dieser Erkenntnis, die nur eine
gegenstandliche, an der auferen Sinneswelt gewonnene ist, halt-
zumachen vor dem menschlichen Haupte. Denn das menschliche
Haupt beginnt erst sich in seiner inneren Wesenheit der imagina-
tiven Erkenntnis zu erschlief3en, und hinter dem, was sch da er-
schliefdt, liegt dann ein Tieferes, das sch der Inspiration erschlieft,
und hinter diesem wiederum dagenige, was sch dem intuitiven
Erkennen erschlief?t. Das rhythmische System ist auch fUr die Imagi-
nation noch nicht zuganglich, das erschliefst sch erst im inspirierten
Erkennen. Und dagjenige, was unter ihm verborgen ist, ist das In-
tuitive. Und den Stoffwechsd sollten wir durchaus unbegreiflich
finden innerhalb des menschlichen Organismus. Der richtige Stand-
punkt gegenidber dem menschlichen Stoffwechsd, er kann kein
anderer ads der folgende sein. Wir konnen nur sagen: Drauf3en
beobachten wir den Stoffwechsd der Welt; wir versuchen, ihn mit
den Gesetzen des gegenstandlichen Erkennens zu durchdringen,
erlangen dabei eine Naturerkenntnis des auf3erlichen Stoffwechsdals.
In demselben Momente, wo dieser aul3erliche Stoffwechsd sch um-
wandelt, metamorphosiert in unseren inneren Stoffwechsd, wird er
etwas ganz anderes, und er wird etwas, in dem dagenige lebt, was
gch erst der Intuition ergibt.

Man mufdte deshalb sagen: In der Welt, die uns zunéchst sinn-
lich vorliegt, gehort zum Unbegreiflichsten des Unbegreiflichen das-
jenige, was die Stoffe innerhalb der menschlichen Haut machen, die
wir drauf3en durch Physik, Chemie und so weiter kennenlernen. -
Man mifdte sch sagen: Zum hochsten geistigen Erfassen muld man
aufricken, wenn man erkennen will, was mit den Stoffen, die wir
drauf3en so gut anschauen nach ihrer Aul3enseite, was mit denen
eigentlich im menschlichen Organismus vor sich geht.

So sehen wir, dal3 im Aufbau unseres Organismus dreierlel zu-
né&chst tatig ist. In diesem Aufbau des Organismus ist zuerst tétig
dagenige, was der intuitiven Erkenntnis sich erschliefd, es baut aus
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dem Stoffe der Welt zuerst den Organismus auf. ES ist in diesem
Organismus aul3erdem tétig dasienige, was Sch der inspirierten Er-
kenntnis erschliefd; es gliedert ein dem Stoffwechsaorganismus das
rhythmische System. In diesem menschlichen Organismus ist weiter
tétig dagenige, was sch der imaginativen Erkenntnis erschliefd; es
gliedert ein das Nervensystem. Dann, wenn dieser Organismus sich
in die auf¥erliche physische Welt durch die Geburt hineinstellt, dann
entwickelt sch dagenige, was ja gewissermalden durch ihn fertig ist,
weliter, indem der Mensch zwischen Geburt und Tod die gegenstand-
liche Erkenntnis entwickelt. Aber wir haben gesehen von dieser
gegenstandlichen Erkenntnis, dal3 sie gebunden ist an die Erinne-
rungstétigkeit, dald se nun nicht einem Aufbau angehort, sondern
einem Abbau angehort. Wir haben gesehen, wie diese Erkenntnis
ein langsames Sterben, vom Haupte ausgehend, ist, so dal3 wir
sagen konnen: Durch dagenige, was begriffen werden konnte in
Intuition, Inspiration, Imagination, ist der menschliche Organis-
mus aufgebaut worden, das lebt auf eine dem heutigen Erkennen
unzugangliche Weise in diessm menschlichen Organismus. Das-
jenige aber, was er ds unsere gegenstandlichen Erkenntnisse in ihn
hineinbaut zwischen Geburt und Tod, das baut ihn ab, das zerstort
ithn. Und in die Zerstérung hinein denken wir eigentlich, stellen wir
vor, wenn wir das Vorstellungs-, das Denkleben entwickeln.

Man kann, wenn man durchschaut, worin das Erkennen, das mit
der Erinnerungsfanigkeit so innig zusammenhangt, eigentlich be-
steht, gar nicht Materialist sein. Denn wollte man Materialist sein, so
mufte man sch vorstellen,dal3 der Mensch durch seine Wachstums-
kréfte aufgebaut wird, dald die Kréfte tétig sind, welche die Stoffe
aufnehmen, se weiterbefordern zu den verschiedenen Organen, um
die Verdauung im weiteren Sinne im Organismus zu vollziehen;
man mifte sch diese Fahigkeit, die im Wachstum, in der Verdau-
ung und so welter im Aufbau liegt, fortgesetzt denken, und irgend-
wo mifte sie dann ausmiinden in das Vorstellen, in das Denken, das
zum gegenstandlichen Erkennen kommt. Das ist aber nicht der Fall.
Der menschliche Organismus wird aufgebaut durch etwas, was der
Intuition, der Inspiration, der Imagination zuganglich ist. Er ist
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dann aufgebaut, wenn er diese Kréfte in sch verarbeitet hat. Dann
beginnt aber die Rickentwickelung, dann beginnt das Zerfallen.
Und dasienige, wodurch das Zerfallen beginnt, das ist das gewohn-
liche Erkennen zwischen Geburt und Tod.

Wir bauen im gewdhnlichen Erkennen nicht in die aufbauenden
Kréfte hinein, sondern wir schaffen dabei zuerst, indem wir den
Aufbau zerstoren, die Grundlagen eines fortwahrenden Todesele-
mentes im Menschen. Und in dieses fortdauernde Todeselement
setzen wir unsere Erkenntnis hinein. Wir wihlen nicht im Materiel-
len, indem wir vorstellen, nein, wir zerstéren das Materielle, wir
Ubergeben das Materielle den Todeskraften. Und in den Tod hinein
denken wir, in das Vernichten des Lebens hinein denken wir. Ver-
wandt ist das Denken, verwandt ist das gewohnliche Erkennen nicht
dem spriefdenden, sprossenden Leben, verwandt ist es dem Tode.
Und wenn wir auf dieses menschliche Erkennen schauen, so finden
wir nicht in den natUrlichen Gestaltungen bis zum menschlichen
Gehirn hinauf ein Analogon, wir finden allein eéin Analogon in dem
Leibe, der nach dem Tode zerfdlt. Denn dagenige, was der zer-
fallende Leib, ich mbchte sagen, intensiv darstellt, was der zerfa-
lende Leib in einer gewissen GrolRe darstellt, das mul3 fortwahrend
vor sch gehen in uns, wenn wir im gewdhnlichen Sinne gegenstand-
lich erkennen.

Man schaue auf den Tod hin, wenn man das Erkennen begreifen
will. Man schaue nicht in materialistischer Welse auf das Leben hin,
sondern man schaue auf das hin, was die Negation, die Aufhebung
des Lebens ist. Dann kommt man zu einem Begreifen des Denkens.
Dann alerdings gewinnt dasenige, was wir den Tod nennen, eine
ganz andere Bedeutung, es gewinnt schon aus dem Leben heraus
eine andere Bedeutung.

Man kann auch an auf3eren Erscheinungen so etwas schon ermes-
sen. Ich sagte Ihnen gestern: Die Kulmination der materialistischen
Weltanschauung lag in der Mitte des 19. Jahrhunderts oder im letz-
ten Drittel des 19. Jahrhunderts. Se sah auf den Tod hin ds auf et-
was, was unbedingt abgewiesen werden mul3, und se kam sch in
gewisser Weise vornehm vor in diesem Hinschauen auf den Tod, der
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das Leben schliefdt, das Leben, das man allein eigentlich betrachten
wollte und das man aber selber ds abgeschlossen betrachten wollte
mit dem Tode, - Man sieht vidfach etwas verachtlich zurlick auf das
«kindliche Volksbewul¥sein». Aber nehmen Se ein Wort dieses
«kindlichen» Voiksbewufl3tseins. Nehmen Se das Wort «verwesan» flir
dagenige, was nach dem Tode geschieht: «ver-wesen», die Vorsilbe
«er» ist immer ein Hinbewegen zu demjenigen, was das Wort aus-
drickt; «verbridern» heifdt, sch nach der Richtung des Bruderwer-
dens bewegen, «versammeln» heil3t, sch nach der Richtung des Sam-
meins bewegen. «Vewesen» bedeutet im V olksmund nicht aufl6sen,
nicht aufhoren, sondern in das Wesen hinein sch bewegen. Solche,
mit dem geistigen Erfassen der Welt wahrend eines instinktiven
Erkennens zusammenhangende Wortbildungen wurden sehr selten.
Im 19- Jahrhundert materialisierte man, lebte man nicht mehr in
dem, was die geistmaldige Durchdringung des Wortes war. Und man
konnte vidle solche Beispiele anfihren, welche zeigen wirden, dal3
sch einfach schon in der Sprache der Menschen der Materialismus in
seiner Kulmination dargelebt hat.

So konnen wir verstehen, wie, nachdem der Mensch aufgebaut
war, wie ich gestern sagte, bis zu einer Kulmination durch Kréfte,
die dch in der Inspiration, Intuition und Imagination erschlief3en, er
dann zu einer hochsten Kulmination im 19. Jahrhundert kam, und
wie dann wieder eine Dekadenz folgte. Wir kdnnen begreifen, dal3
gewissermalden der Mensch sch entfernte von der Kraft, sich inner-
lich zu erfassen, indem er am stéarksten die Kréfte ausbildete, die
dem Tode ds Erkenntniskrafte am verwandtesten sind, die Abstrak-
tionskréfte. Und hier ist es, wo dann von der heutigen Betrachtung
ausgehend, man fortschreiten kann zu dem, was in der ganzen
Menschheitsentwickelung der eigentliche wesentliche Impuls ist des-
jenigen, was man den materialistischen Erkenntnisimpuls innerhalb
der Menschheltsgeschichte nennen kann.
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DRITTER VORTRAG
Dornach, 9. April 1921

Ich mochte am heutigen Abend nicht in direkter Weise die Betrach-
tungen, die sonst an Sonnabenden und Sonntagen hier gepflegt
werden, fortsetzen. Sondern ich mochte - damit die Freunde unserer
Sache, die hierher gekommen sind, moglichst viel von dem mitneh-
men konnen, was gerade in einem weiteren oder engeren Zusam-
menhange mit den Betrachtungen steht, die hier wahrend dieser
Woche angestellt worden sind - elnige allerdings intimere Betrach-
tungen noch anstellen, die sch aber anschlief3en sollen an die
Fragen, die auch schon in dieser Woche angeschlagen worden sind.

Ich habe selbst mit Hinblick auf die Befruchtung des Sprachwis-
senschaftlichen durch die anthroposophische Gelsteswissenschaft
darauf hingewiesen, wie eine urspringliche Empfindungsweise
gegeniber der Sprache verlorengegangen ist, und wie anstelle dieser
Empfindungsweise mehr ein abstraktes Hingeordnetsein auf die
Dinge der Umwelt getreten ist. Ich habe daraufhingewiesen, dal3 es
eine bedeutsame Entwickelungskraft in der menschlichen Geschichte
darstellt, dald durch Aristoteles, dso im 4. Jahrhundert vor unserer
Zeitrechnung, das auftaucht, was dann die Logik genannt worden
ist. Denn das bewuf3te Hineinleben in das Logische, das vorher in
der menschlichen Sedenverfassung mehr unbewuf3t und instinktiv
gewaltet hat, bedeutet eben ein Hingeordnetsein nach der Welt im
abstrakten Sinne.

Ich sagte, dal3 in dteren Zeiten ein innerer, konkreterer VVorgang
noch gefihlt worden ist, der sch vergleichen 1&3t mit dem, was wir
studieren konnen im Geschlechtsreifwerden des Menschen. Was auf-
tritt im Kinde, wenn es sprechen lernt, ist eben eine Metamorphose,
eine mehr nach innen sch ausbildende Metamorphose des Prozesses,
der sch beim Geschlechtsreifwerden spater im Menschen dann ent-
faltet. Und was in diesem Prozef3 des Sprechenlernens im Inneren
des Menschen verlauft, das hatte fir die dtere Menschheit dann
Nachwirkungen fir das ganze menschliche Leben: Der Mensch
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fUhlte sich so, ds ob in ihm durch das Wort etwas zum Ausdrucke
kédme, was auch in den Dingen drauf3en lebt, was die Dinge aber
nicht aussprechen, weil se gewissermalden verstummt sind. Im Er-
klingen des Wortes im Inneren wurde etwas geftihlt, was Vorgangen
im AulReren entspricht. Was da erlebt wurde, war ein vid Inhalts-
volleres, ein dem menschlichen Leben vie Naherliegendes ds das
jenige, was heute innerlich erfahren wird in dem Erfassen der Welt
durch abstrakte Begriffe. Aber was da der Mensch erlebte durch das
Wort, es war, ich mochte sagen, organischer, es war instinktiver, es
war mehr dem Animalisch-Seelischen zugeneigt, ds das ist, was Sich
durch das begrifflich abstrakte Erfassen der Dinge erfahren [&f3t.
Man wurde dem geistigen Leben ndhergerlckt durch dieses abstrakte
Erfassen. Aber zugleich wurde eben der Mensch zur Abstraktion
gebracht. So daf3 in dem Augenblicke, dem weltgeschichtlichen
Augenblicke, in welchem der Mensch gleichsam heraufgehoben
wurde, um allmahlich den Geist zu erfahren, er zu gleicher Zeit -
man kann dich ja in diesen Dingen nur mehr oder weniger bildhaft
ausdricken, da die Sprache noch nicht eigentliche Worte dafir ge-
pragt hat - gewissermalden in seinem Geist-Erleben eine Verdin-
nung erfuhr, eben eine Verdinnung in die Abstraktion hinein.

Dieser Prozef3 vollzog sich, wie Se ja begreifen werden, nicht bei
allen Volkern in der gleichen Weise. Ba den Volkern, die gewisser-
malien die zunéchst hervorragendsten Trager der Zivilisation waren,
vollzog er sch friher, andere blieben zurlick. Und ich konnte ja
sagen, dald die in Mitteleuropa sitzenden Volker etwa im 11. Jahr-
hunderte noch auf einem Standpunkte standen, der gegeniber der
griechischen Zivilisationsentwickelung as voraristotelisch bezeichnet
werden mulf3. In Mitteleuropa Uberschritt man den Punkt, den die
Griechen durch Aristoteles Uberschritten, eben erst vid spéter. Die
Griechen nahmen durch den Aristotelismus vieles von dem voraus,
was fur die mitteleuropdischen Vdolker und digjenigen, die in der
Zivilisation zu ihnen gehoren, eigentlich erst mit dem ersten Drittel
des 15. Jahrhunderts eintrat.

Nun hangt zweerlei mit diesem Fortschreiten des Menschen in
bezug auf das Verstehen des Sprachlichen und das Verstehen des
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Abstrakten zusammen. Auf das eine habe ich ja schon hingedeutet:
Indem mit dem Aristotelismus - der aber nur das Symptom war fir
eine allgemeine Erfassung der Sache in der griechischen Zivilisation -
des Menschen Seelenleben heraufgehoben wurde in die Abstraktion,
wurde es fremd jenem unmittelbaren Erleben des Wortes, der
Sprache. Und damit schlol3 sch gewissermal3en das Tor nach der-
jenigen menschlichen Lebensentfaltung, die gegen die Geburt zu
liegt. Der Mensch fand dch nicht mehr in seinem gewdhnlichen
Erleben zurtick bis zu dem Punkte, wo er am Sprechenlernen hétte
sehen konnen, wie Gestig-Sedlisches in ihm waltet, ein ebenso
Gelstig-Seelisches wie drauf3en in der Welt. Dadurch aber wurde er
auch abgelenkt, weiter zurtickzuschauen. Und die nachsten Etappen
héatten ja ergeben, was man nennen konnte: Verbindung des Geistes
mit der physisch-leiblichen Materie tberhaupt. Se hétten ergeben
das Durchschauen der Préexistenz, die Erkenntnis davon, dal} das
Geistig-Seedlische des Menschen in Ubersinnlichen Welten ein Dasein
fuhrt, bevor es sch verbindet mit dem korperlichen Wesen, das in-
nernalb der physischen Materie gegeben ist. Diese Erkenntnis war
dlerdings in &lteren Zeiten der Menschheitsentwickelung nicht in
der ausgesprochenen bewul3ten Form, wie wir Se uns heute wieder
erringen wollen durch Geisteswissenschaft, sondern in einer instink-
tiven Welse vorhanden; und die Reste davon sind jain dem, was uns
ds orientalische Kultur entgegentritt, geblieben, fur welche das
Hinschauen auf die préexistierende Menschenseele eine Selbstver-
standlichkeit ist.

Und ist der Mensch dann noch in der Lage weiterzugehen, so
wird auch das, was noch schwieriger zu durchschauen ist as die Pr&
existenz, namlich die wiederholten Erdenleben, eine wirkliche Er-
kenntnis, eine wirkliche Anschauung. Diese Anschauung, se war
da, dlerdings in instinktiver Weise, in dlteren Zeiten der Mensch-
heitsentwickelung. Se hat sch dann erhalten in einer mehr poeti-
schen, phantasievollen Form in den Zivilisationen des Orients, as
diese aber schon in die Dekadenz gekommen waren, wenn auch in
eine sehr bedeutsame, schone Dekadenz.

So finden wir, wenn wir - ohne die Vorurtelle der heutigen An-
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thropologie - zurlckblicken auf &ltere Zeiten der Menschheitsent-
wickelung, eine zwar instinktive, aber in die Dinge eindringende
Anschauungsweise. Indem der Mensch gewissermal3en den Sprach-
werdeprozefd noch verstand, verstand er etwas von dem sedlischen
Walten auch in der auferen Natur, und indem er verstand die Ein-
korperung des Geistig-Seelischen in das Physisch-Leibliche, verstand
er etwas von dem die Welt durchwellenden und durchwallenden
Geist.

So weit die historische griechische Erkenntnis zurtickgeht, sind
nurmehr die sparlichen Reste dieser alten Geist-Erkenntnis tradi-
tionell in der griechischen Zivilisation enthalten. Man findet, wenn
man hinter Aristoteles, hinter Plato zurtickgeht zu den ionischen
Philosophen etwa bis in die Wende des 5. und 6. Jahrhunderts der
griechischen Gedankenentwickelung, man findet etwa bei Anaxa-
goras eine Philosophie, die aus den heutigen Voraussetzungen
heraus nicht verstanden werden kann. Es sollten sch eigentlich aus
einer gewissen gesunden Erkenntnis heraus die Philosophen des
Abendlandes sagen: Um den Anaxagoras zu verstehen, dazu fehlen
eigentlich der abendlandischen Philosophie die Voraussetzungen;
denn was Anaxagoras - in einer dekadenten Form bereits - ds seinen
Nus anerkennt, das geht in jene Zeiten zurlick, von denen ich eben
gesprochen habe, in denen noch empfunden, erkennend empfun-
den worden ist, wie die Welt vom Geistigen durchwellt und durch-
wallt ist, und wie aus dem Gelistigen heraus das Geist-Seelische des
Menschen herabsteigt, um sch mit dem Physisch-Leiblichen zu ver-
binden. Dies war in @dteren Zeiten eine instinktiv anschauliche
Erkenntnis. Se hat sch dann abgeschwacht zu der Erkenntnis, die
eben durch das instinktive Durchschauen des Sprachvorganges ge-
geben war, was dann auch zur Zeit des Aristotelismus verlorenge-
gangen ist gerade fir die fortgeschrittensten Zivilisationen.

Als man noch hineinschaute in diesen Sprachwerdeprozel, da
fUhlte man, wie ich schon sagte, im Erklingen des Wortes etwas, was
ein Ausdruck war fur ein objektives Geschehen drauf3en in der
Natur. Und damit komme ich auf einen wesentlichen Unterschied:
Was die in diesem Sinne alte «Sprachkenner» zu Nennenden ds
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die Weltenseele auffafdten, wurde vorztglich raumerfullend ge-
dacht, und der Mensch flhlte sch aus diesem raumerfillenden
Geistig-Sedlischen herausgestaltet. Aber das war etwas anderes ds
dagenige, worauf man kommt, wenn man weiter rickwaérts geht von
dem Nus des Anaxagoras. Da kommt man zu etwas, was in die Pr&
existenz der Menschenseele hineinfihrt, was nicht blof3 damit zu tun
hat, dal3 die Menschenseele in der Gegenwart drinnen mit dem
Weltengeist und der Weltenseele webt und west, sondern wir finden
hier, dal3 diese Menschenseele mit dem Weltengeist und der Wel-
tenseele in der Zeit |ebt.

Man mul3 diese Dinge durch ein inneres Verstandnis kennen,
wenn man einen ganz bedeutsamen Vorgang in der westasiatisch-
européischen Zivilisationsentwickelung historisch wirklich verstehen
will. Man hat heute eigentlich keine zutreffende Vorstellung von der
Gelstesverfassung jener Menschheit, welche gelebt hat in der Zeit,
ds das Christentum begrindet worden ist. Gewil3, wenn man die
allgemeine menschliche Sedenverfassung von heute in ihrer beson-
deren Konfiguration ins Auge falt, mufd man sch im Verhdltnis zu
der stolzen Bildung von heute die grol3e Mehrheit der Menschen
Westasiens und Europas as ungebildet vorstellen. Aber aus dieser
grol3en Mase der Ungebildeten ragten dazumal einzelne Menschen
hervor. Ich mochte sagen, die Nachfolger der alten Eingeweihten
oder Initiierten ragten hervor mit einem bedeutsamen Wissen, mit
einem Wissen, das allerdings nicht in derselben Weise in der Sede
lebte wie unser von abstrakten Begriffen Uberall durchzogenes und
deshalb zum vollen Bewul3tsein gekommenes Wissen. Es war noch
etwas Instinktives selbst in dem hdchsten Wissen der damaligen
Zeit, Aber es war zugleich in diesem instinktiven Wissen etwas Ein-
dringliches gegeben, etwas, was doch in die Tiefen der Dinge ging.

Es ist merkwirdig, welche kuriose Angst viele Vertreter der ge-
genwartigen traditionellen Glaubensbekenntnisse davor haben, daf3
irgend jemand dahinterkommen konnte, dal3 ein solches eindring-
liches Wissen in der damaligen Zeit bestanden hatte, ein Wissen,
das zu feinen Begriffen kam, wenn diese, wie gesagt, auch mehr in
instinktiven Bildern angeschaut und in Sprachformen ausgedrickt
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wurden, fUr deren Erfassung heute wenig Empfinden vorhanden ist.
Von dem, was Gnosis genannt wird, soll unsere Anthroposophie
keine Erneuerung sein; aber unsere Anthroposophie ist der Weg, in
das Wesen dieser Gnosis hineinzublicken. Und wie unsere Anthro-
posophie, trotzdem se in bezug auf ihre Quellen nichts gemein hat
mit den alten indischen Philosophien, wie de trotzdem in das
Eindringliche, GrofRartige, aus den Dingen Herausflief3ende der
Vedanta- oder Sankhya- oder der Jogaphilosophie eindringen kann,
weil ge in bewuldter Weise die Regionen der Welt wieder erreicht,
die dazumal instinktiv erreicht worden sind, geradeso kann se auch
eindringen, unsere Anthroposophie, in das Wesen der Gnosis. Jene
Gnosis i ja durch gewisse Sekten der ersten christlichen
Jahrhunderte ausgetilgt worden, so dal3 historisch sehr wenig Gnosti-
sches vorhanden ist, und die Gnosis der neueren Menschheit eigent-
lich nur durch die Schriften derjenigen bekanntgeworden ist, die se
widerlegen wollten, und die daher Zitate aus den schriftlichen Auf-
zeichnungen in ihren Gegenschriften haben, wéahrend die urspriing-
lichen Schriften selbst verlorengegangen sind; so it die Gnosis
eigentlich nur auf die Nachwelt gekommen durch die Schriften der
Gegner, die natUrlich nur zitiert haben, was se entsprechend ihrer
Klugheit zu zitieren angemessen fanden.

Nun, studieren Se einmal die Zitierkiinste unserer Gegner,
dann werden Se eine Vorstellung davon bekommen, wie sehr man
in das Wesen einer solchen Sache eindringen kann, wenn man an-
gewiesen ist auf die Schriften der Gegner! Die Erkenntnis der Gnosis
It vielfach angewiesen gewesen - aul3erlich historisch ist 9e heute
noch fast darauf angewiesen - auf die Schriften der Gegner der
Gnosis. Stellen Se sch nur einmal vor: es kénnte doch ganz ge-
wif3 im Sinne, sagen wir, so eines Herrn von Gleich sein, dal3 die
samtlichen anthroposophischen Schriften verbrannt wirden -
es ware ihm ja sicher am liebsten! - und daf3 man Anthroposophie
nur aus seinen eigenen Kundgebungen eben auf die Nachwelt
kommen lassen wirde. Man mul3 sich die Dinge nur immer durch
etwas versinnlichen, was auf de wirklich aufmerksam machen
kann.
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Aber wenn man aus diesen Grinden nicht hineinschauen kann in
das, was dazumal schon war, so wird man mit allen wissenschaftlich
noch so gut gemeinten Untersuchungen fehlgehen, die sich auf etwas
Wichtigstes gerade im Verstandnis des Christentums beziehen. Das-
jenige, worin noch fast dles zu leisten ist, well alles Gelestete durch-
aus nicht zu dem fuhrt, was ein ehrlicher Erkenntnistrieb as wirk-
liche Erkenntnis bezeichnen konnte, das ist der Logosbegriff, der
uns im Johannes-Evangelium gleich bei seinem Eingang auftaucht.
Diesen Logosbegriff kann man nicht verstehen, wenn man nicht in-
nerlich versteht die gelstig-seelische Entwickelung der Menschen vor-
geschrittenster Zivilisation jener Zeit, namentlich wenn man nicht
versteht die gelstig-seelische Entwickelung, wie se ihren Weg durch
das Griechentum genommen hat, das ja ausgestrahlt hat nach Asien
hindber, und das seine Schatten wirft in das, was uns im Johannes-
Evangelium entgegentritt. Diesem Logosbegriff darf man sch nicht
etwa blol3 durch irgendeine lexikale oder auferlich philologische
Methode ndhern. Diesem Logosbegriff kann man sich nur nahern,
wenn man innerlich studiert die sedisch-geistige Entwickelung, die
hier in Betracht kommt, etwavom 4. Jahrhundert der vorchristlichen
Zeit bis zum 4. Jahrhundert der nachchristlichen Zeit. Was dainner-
lich in der fortgeschrittensten Menschheit und ihren reprasentativen
Weisheitsvertretern geschehen ist, dartiber ist eigentlich noch keine
Geschichte in befriedigender Weise geschrieben. Denn das hangt
zusammen mit dem Untergange des Verstandnisses fur das Spre-
chenlernen. Das andere, das Verstandnis fir die Préexistenz, hat
schjatraditionell forterhalten bis zu Origenes, aber dem innerlichen
Durchschauen ist es vid friher verlorengegangen ds das Verstandnis
des Sprachprozesses, des Erklingens des Wortesim menschlichen In-
neren.

Wenn wir die sedlisch-geistige Verfassung der vorderasiatischen
und europdischen Bevolkerung in ihren reprasentativen Welisheits-
vertretern ins Auge fassen, so finden wir eben, daf3 da ein Um-
schwung eintritt. Was ds einheitlicher Prozel3 da war in der An-
schauung, das Erklingen des Wortes, und im Worte des Wesens
der Welt, das wird differenziert in ein Hinschauen auf die abstrak-
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ten Begriffe und Ideen und in en Fuhlen, ein dumpfes Flhlen des-
jenigen, was mehr in das Unterbewul3tsein hinuntergedriickt wird:
des Wortes as solchem. Und was ergab sich dadurch? Dadurch ergab
gch flr das menschliche Seelenleben eine ganz bestimmte Tatsache:
undifferenziert empfand der dltere Mensch Wortinhalt und Ideen-
Begriffsinhalt des Bewuldtseins. Nun sonderte sch der Begriffsinhalt
ab. Aber er behielt in den ersten Zeiten noch etwas von dem, was
man einst im Undifferenzierten von Wort, Begriff, Vorstellung
gehabt hatte. Man sprach von «Begriffer» und man sprach von der
«ldee», aber man kann es, ich méchte sagen, mit Handen greifen
noch bel Plato, dal3 man die Idee noch voll inhaltlich, geistig fuhlte.
Indem man von der Idee sprach, war in ihr noch etwas enthalten von
dem, was man friher bei dem undifferenzierten Wortbegriff inner-
lich erschaute. Man naherte sch aso schon der Idee, die ds blof3er
Begriff erfaldt wird, aber es hing dieser Erfassung noch etwas an von
dem, was im alten Worterklingen verstanden worden ist. Und in-
dem dieser Fortgang sSch bildete, wurde dem Menschen der Inhalt
der Welt, den er geistig erfaldte, zu dem, was dann im Logosbegriff
sch ausdrickte. Den Logosbegriff hat man nur, wenn man weil3, in
ihm liegt dieses Hingehen zur Idee, aber ohne ein Anhaften vom
alten Wortbegriff im Erfassen dieser Idee. Und indem man von dem
Logos ds dem Weltschdpferischen sprach, war man sich nicht mehr
deutlich, aber undeutlich bewufd, dal3 dieses weltschopferische
Geistige etwas in seinem Inhalt hat, was eben in dteren Zeiten
durch die Wortanschauung erfal3 worden ist.

Diese ganz besondere Nuance des seelischen Erlebens der Aul3en-
welt im Logos muld man ins Auge fassen. Da hat eine ganz besondere
Nuance sedlischer Anschauung, die Logosanschauung, gelebt. Ari-
stoteles hat dann sch herausgearbeitet, sich ndher zur Abstraktion
hingearbeitet und die subjektive Logik daraus gewonnen. Be Plato
aber ist die Idee das weltschopferische Prinzip, und bel Plato ist se
noch von konkreter Geistigkeit durchzogen, well se noch die Reste
des aten Wortbegriffes in dch hat, well ge im Grunde genom-
men der Logos, wenn auch in Abschattierung ist.

Und so kann man sch vorstellen: Was mit dem Christus in den
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Menschen Jesus eingezogen ist, das sollte ds das weltschdpferische
Prinzip aus den Anschauungen der damaligen Zeit heraus bezeich-
net werden. Man hatte daftr eine Vorstellung, die Vorstellung, die
eben im Logosbegriff erhalten war. Der Logoshegriff war da. Durch
den Logoshegriff wollte man begreifen, was mit der Geschichte des
Christus Jesus der Welt gegeben war. Der Begriff, der sch aus alten
Zeiten herausgebildet und eine ganz besondere Form angenommen
hatte, der wurde dazu verwendet, den Ausgangspunkt des Christen-
tums auszudricken, so dal3 man also damals hochste Welsheit ver-
wendete, um dieses Mysterium zu durchschauen. Man muf} sich
ganz in die Zeit hineinversetzen kbnnen, aber nicht im Sinne einer
aul¥erlichen Anschauung, sondern im innerlichen Erfassen dessen,
wie die Menschen dazumal die Welt anschauten.

Es ist ein grol3er Sprung von Plato zu Aristoteles. Aber auf der
anderen Sete ist der ganze Duktus des Johannes-Evangeliums so
gefaldt, dald? man sieht: er ist zustande gekommen dadurch, dal3
zugrunde lag eine lebendige Erfassung des weltschopferischen Prin-
zips und zu gleicher Zeit bel dem, der es zum Niederschreiben des
Johannes-Evangeliums gebracht hat, ein Bekanntsein mit dem ent-
schwundenen Logosbegriff. Alles Ubersetzen des Johannes-Evange-
liumsist eine Unmoglichkeit, wenn man nicht eingehen kann auf die-
se Entstehung des Logosbegriffs. Dieser Logosbegriff hat wirklich bel
den repréasentativen Weisheitsvertretern der am meisten fortgeschrit-
tenen ziviliserten Welt in voller Frische gelebt zwischen dem 4. vor-
christlichen Jahrhundert und dem 4. nachchristlichen Jahrhundert.

Als das Staatschristentum entstand, dem dann die spétere katho-
lische Kirche nachgebildet worden ist, dawar das Zeitalter erreicht,
wo auch, ich mdchte sagen, die letzte Nuance vom alten Wort, vom
alten Wortbegriff verlorengegangen ist aus der Vorstellung der Idee.
Aristoteles hat im Grunde genommen nichts anderes getan, as die
subjektive Logik herausgel0st aus dem Logos und die Theorie dieser
subjektiven Logik ausgebildet. Die herrschende Geistes- und Seelen-
verfassung der Menschheit hat aber damals noch wenig beriicksich-
tigt, was Aristoteles so ds die subjektive Logik begrindet hat. Im
Gegenteil, es it vergessen worden und erst wiederum auf dem
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Umwege der Araber in die spatere Zeit hineingekommen. Es hat
gelebt; aber so, wie es aul3er diesem Umweg durch direkte Tradition
gelebt hat, hat man noch genau empfunden, dal3 man es da zu tun
hat auf der einen Seite mit der subjektiven Logik, auf der anderen
Seite aber mit der Anschauung eines weltschopferischen Prinzipes
iIm Logos, in welchem noch etwas war von dem, was man erfal hatte
in der alten Vorstellung vom Worteerklingen im Inneren des
Menschen ds dem Gegenbild des Wortverstummens, aber des im
Verstummen die Natur schaffenden Logos.

Dann, im 4. Jahrhundert der nachchristlichen Zeit ging diese
Nuance verloren aus dem Logosoegriff. Se it nicht mehr aufzu-
finden, de verschwindet. Se erhdlt sch hochstens in einigen ein-
samen Denkern, mystischen Forschern. Aus dem algemeinen
Bewulsein auch der reprasentativen Kirchenvéter und Kirchen-
lehrer verschwindet sie. Und was dann noch immer als eine sehr um-
fassende, ideell durchgeistigte Weltanschauung auftritt etwa bei
Scotus Erigena, darin ist nicht mehr der alte Logosbegriff, wenn
auch das Wort gebraucht wird. Es ist der alte Logosbegriff vallig
filtriert zum abstrakten Ideenbegriff. Und das weltschopferische
Prinzip wird jetzt aufgefald nicht durch den alten Logosbegyriff,
sondern durch den subtmierten oder filtrierten |deenbegriff. Das ist
es, was in der Schrift des Scotus von der Einteilung der Natur dann
aufgetreten ist, was aber schon vollstandig im Grunde aus dem
Bewulitsain verschwunden ist: dieses Nicht-mehr-Haben des Logos
begriffs, diese Umwandlung des Logosbegriffs in den |deenbegriff.

Man hatte in der européischen Menschheit, von der ich ja gesagt
habe, dal3 se sch flr eine spétere Zeit eine dltere Entwickelung
bewahrt hat, notig, sogar hinter die Zeit zurlickzugehen, in der der
Logosbegriff in seiner vollen Frische gewirkt hatte. Aber man ging
zurlck in einer abstrakten Form. Und man machte dieses Zuriick-
gehen in einer abstrakten Form sogar dogmatisch. Auf dem achten
Okumenischen Konzil zu Konstantinopel 869 ist festgestellt worden,
dal’d die Welt und der Mensch nicht zu denken sind as gegliedert in
Leib, Sede und Geist, sondern blof3in Leib und Seele, und dal3 die
Sede eben enige geistige Eigenschaften habe.
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Dem, was da dogmatisch festgesetzt worden ist, geht jener Ent-
wickelungsprozel3 parallel, von dem ich eben jetzt gesprochen habe.
Fur den, der die Entwickelung der abendlandischen Zivilisation stu-
diert von den ersten christlichen Jahrhunderten herauf, wo so vides
noch gnostisch durchdrungen war, bis ins 4., 5. Jahrhundert der
nachchristlichen Zeit herein, ist es eine aul3erordentlich interessante
Tatsache, dieses Abklingen des Logosbegriffs zu erfahren. Und ds
dann spéter die Evangelien Ubersetzt wurden, da war selbstverstand-
lich in diese Ubersetzung nichts hineinzubringen von einer Empfin-
dung fur den Logosbegriff, wie er in den acht Jahrhunderten, in
deren Mitte das Ereignis von Golgatha liegt, innerhalb der vorchrist-
lichen Menschheit gewaltet hat. Man mul3 diese Eigentimlichkeit
jenes Zeitalters, aus dem das Christentum sich herausgebildet hat,
auch durch solche Intimitéten studieren. Man mdchte heute durch-
aus mit leichtgeschirzten Begriffen, mit den Begriffen, die man sch
leicht aneignet, die schwierigsten Probleme l6sen. Allein solche
geschichtlichen Probleme, wie das von dem ich Ihnen eben gespro-
chen habe, lassen sch nur [6sen, wenn man die Vorbereitung zur
Losung im Aneignen von ganz bestimmten Nuancen des mensch-
lichen Seelenlebens sucht, wenn man von der ehrlichen Vorausset-
zung ausgehen will, dal3wir einfach in der gegenwartigen Zeit in der
allgemeinen Kultur jene Nuance nicht im Seelenerleben haben, die
zum Logosbegriff, wie er im Johannes-Evangelium gemeint ist,
hingeht. Daher durfen wir nicht mit dem Wortschatz, mit dem
Begriffsschatz der Gegenwart das Johannes-Evangelium verstehen
wollen. Wenn wir mit diesem Begriffsschatze der Gegenwart das
Johannes-Evangelium verstehen wollen, dann diktiert unsvon vorne -
herein die Oberflachlichkeit. Es ist etwas, was durchaus mit wachem
Seelenauge durchschaut werden muf3, was auch historisch auf sol-
chen Gebieten zu leisten ist, denn mit Bezug auf die Historie dieser
Gebiete steht es eigentlich recht bdse in der Gegenwart. Ich habe erst
in diesen Tagen wiederum eine aulderordentlich bedeutsame Tatsa
che vor meine Sede treten lassen missen in bezug auf dieses Kapitel.

Es kam mir vor Augen der Brief, den einer der geschétztesten
Theologen geschrieben hat - der Brief war nicht an mich geschrie-
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ben. Dieser geschétzte Theologe der Gegenwart sprach sch aus Uber
Anthroposophen, Irvingianer und dhnliches Gezticht. Er verwechsalt
alles. Namentlich aber tritt in seiner Auseinandersetzung ein Punkt
in merkwrdiger Art hervor: Ich habe - so sagte er von sch selbst -
fir solche Art von Anschauung, die auf das Ubersinnliche geht, wie
es die Anthroposophie tun will, kein Organ; ich muf3 mich be-
schranken auf ales dagenige, was die menschliche Erfahrung gibt.

Ein Theologe, dessen Handwerk es ist, fort und fort von dem
Ubersinnlichen zu reden, der bertihmt geworden ist dadurch, daR er
historisch (lber das Leben des Ubersinnlichen in der Menschheits-
entwickelung dicke Biicher geschrieben hat, die eine Autoritat sind
fur unzéhlige Menschen der Gegenwart, auf die es ankommt, en
Theologe der Gegenwart gesteht, daR er fir das Ubersinnliche kein
Organ hat, sondern sch an die «menschliche Erfahrung» halten will!
Er redet aber Uber das Ubersinnliche und sagt nicht: Ich will mich an
die menschliche sinnliche Erfahrung halten, deshalb negiere ich dle
Theologie -, nein, er wird in unserer Zeit ein bertihmter Theologe!
Haben wir nicht, meine sehr verehrten Anwesenden, nétig, mit
wachsamem Auge auf ales das hinzublicken, was eigentlich heute,
man maochte sagen, in gewisser Beziehung dekretierend ist in unserer
Jugend, was aber zu gleicher Zeit Sch erwelst ds eine innere Unmaog-
lichkeit.

Es ist notwendig, dald mit starker Kraft erfaldt werde, wie man zu
aufrichtiger und ehrlicher Erkenntnis vorzuschreiten hat. Man kann
es vielleicht gerade an solchen Problemen sehen, wie das Logospro-
blem enes ist, und es sollte eigentlich derjenige, der sieht, was An-
throposophie Uber ein solches Problem geltend machen mul3, daran
sehen, dal3 es sch diese Anthroposophie nicht gerade leicht macht,
dal? se ernst und ehrlich forschen will, und dal3 se nur dadurch in
Konflikt kommt mit allerlei zeitgendssischen Stromungen, weil man
heute geradezu entweder Hal? oder Furcht hat vor solch einer Griind-
lichkeit, die aber angestrebt werden mul3, und die wir brauchen,
brauchen auf allen Gebieten des wissenschaftlichen Lebens. Ich
frage Se: Well3 denn Uberhaupt die Welt der Gegnerschaft, die so
leichtgeschirzte Urteile tGber Anthroposophie abgibt, weil3 se denn
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